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Rada Miejska w Naleczowie

Dziatajac na podstawie art. 98a ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990r.
o samorzgdzie gminnym (Dz. U. z 2024 r. poz. 1465, ze zm.) przedstawiam
stanowisko organu nadzoru wraz z wezwaniem do podjecia uchwaly stwierdzajgce]
wygasniecie mandatu radnej Rady Miejskiej w Nateczowie Pani Katarzyny Wasik.

Z informacji posiadanych przez organ nadzoru wynika, ze Pani Katarzyna
Wasik prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza pod firma ,Auto-France Katarzyna Wasik’.
W prowadzonej przez radng dziatalnosci gospodarczej wykorzystywane jest mienie
Gminy Naleczow.

Zgodnie z art. 24f ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, radni nie moga
prowadzi¢ dziatalnoéci gospodarczej na wilasny rachunek lub wspélnie z innym
osobami z wykorzystaniem mienia komunalnego gminy, w ktdrej radny uzyskat
mandat, a takze zarzadzac taka dziatalnoscig lub byé przedstawicielem czy
petnomocnikiem w prowadzeniu takiej dzialalnosci.

Jezeli radny przed rozpoczeciem wykonywania mandatu prowadzit dziatalnosc
gospodarcza, o ktérej mowa w ust. 1, jest obowigzany do zaprzestania prowadzenia
tej dziatalnos$ci gospodarczej w ciagu 3 miesiecy od dnia zfoZzenia slubowania.
Niewypetnienie obowigzku, o ktorym mowa w zdaniu pierwszym, stanowi podstawe
do stwierdzenia wygasniecia mandatu radnego w trybie art. 383 Kodeksu
wyborczego (art. 24f ust. 1a ustawy o samorzadzie gminnym).

Jak stanowi art. 383 w § 1 pkt 5 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks
wyborczy (Dz. U. z 2023 r. poz. 2408, ze zm.) wygasniecie mandatu radnego
nastepuje w przypadku naruszenia ustawowego zakazu {aczenia mandatu radnego
z wykonywaniem okreslonych w odrebnych przepisach funkcji lub dziatalnosci.

Whygasniecie mandatu radnego z przyczyn, o ktérych mowa w § 1 pkt 2 -
z wyjgtkiem powoddéw wskazanych w art. 10 § 2 i art. 11 § 2, oraz pkt 3, 5 7,
stwierdza rada, w drodze uchwaty, w terminie miesiaca od dnia wystgpienia
przyczyny wygasnigcia mandatu. W przypadkach okreslonych w § 1 pkt 2, 3, 511 7
przed podjeciem uchwaly o wygasnieciu mandatu nalezy umozliwic radnemu
ztozenie wyjasnien. (art. 383 § 2 i § 3 Kodeksu wyborczego).

Przy czym, jezeli radny przed dniem wyboru wykonywat funkcje lub prowadzit
dziatalnos¢, o ktorej mowa w § 1 pkt 5, obowigzany jest do zrzeczenia sie funkcji lub
zaprzestania prowadzenia dziatalnosci w ciggu 3 miesigecy od dnia zlozenia
$lubowania (art. 383 § 5 ww. ustawy).



Zgodnie zas z art. 383 § 6 w przypadku niezrzeczenia sie funkcji lub
niezaprzestania prowadzenia dzialalno$ci przez radnego w terminie, o ktérym mowa
w § 5, rada stwierdza wyga$nigcie mandatu radnego, w drodze uchwaly, w ciaggu
miesigca od uptywu tego terminu.

W orzecznictwie sadéw  administracyjnych  podkresla sig, ze zakaz
okreslony w art. 24f ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym ma na celu z jednej strony
ochrong mienia publicznego przed jego wykorzystaniem przez osoby, ktore
sprawujgc mandat majg dba¢ o to mienie, a z drugiej strony - praw innych czionkéw
tworzacych wspdlnote gminna, ktdrzy nie majg tak ulatwionego dostepu do
korzystania z tego mienia (zob. uchwata NSA z dnia 2 kwietnia 2007 r. sygn. akt il
OPS 1/07, ONSAIWSA 2007/3/62).

Z punktu widzenia ratio legis przywolanej regulacji ustawowej, bez znaczenia
jest zatem to, czy in concreto radny wykorzystat swoj mandat celem osiagniecia
korzysci majatkowej z wykorzystaniem mienia komunalnego, lecz relewantne jest
jedynie ustalenie, czy z uwagi na peilniong funkcje publiczng istnieje chociazby
potencjalna mozliwos¢ wykorzystania przez niego stanowiska do czerpania korzysci
z wykorzystaniem mienia komunalnego w ramach prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej czy tez zarzadzania takg dziatalnoscia.

Omawiany zakaz ustawowy obejmuje réwniez sytuacje, w ktérych uzyskiwane
przez radnego wynagrodzenie z tytulu wykonywanych na rzecz gminy ustug jest
swiadczeniem o warto$ci rynkowej. Rozstrzygajacy jest sam fakt korzystania z
mienia komunalnego, kiére to wykorzystywanie pozostaje w zwigzku funkcjonalnym z
dziatalnoscia gospodarcza radnego (vide: wyrok WSA w Olsztynie z dnia 30 wrzesénia
2019 r. sygn. Il SA/OI 553/19, wyrok NSA z dnia 3 sierpnia 2017 r. sygn. I OSK
765/17, wyrok NSA z dnia 9 czerwca 2016 r. sygn. 1l OSK 1269/16).

W Swietle ugruntowanego orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego osoby
peiniace wysokie funkcje publiczne muszg liczyé sie z pewnymi ograniczeniami
aktywnosci gospodarczej. Ich celem ,jest zapobiezenie angazowaniu sie oséb
publicznych w sytuacje i uwiktania mogace nie tylko poddawa¢ w watpliwosé ich
osobistg bezstronnos¢ czy uczciwosé, ale takze podwazacé autorytet konstytucyjnych
organéw Panstwa oraz ostabiaé zaufanie wyborcow i opinii publicznej do ich
prawidiowego funkcjonowania” (W 2/94, OTK w 1994 r., ¢z. |, s. 191, a takze wyrok z
dnia 23 czerwca 1999r. sygn. K 30/98).

Wojewddzki Sad Administracyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 6 grudnia
2016 r. sygn. Il SA/Bk 708/16 wywiédt, ze: ,Celem wprowadzonego przez
ustawodawce  wskazanego przepisu  jest niedopuszczenie do  sytuagji
wykorzystywania funkcfi radnego do osiggniecia wtasnych korzy$ci majatkowych
kosztern mienia gminnego. Ratio legis zakazu wynikajacego z art. 24f ust. 1 u.s.g.
opiera sig na zafozeniu, ze naleZy dgzyc do wykluczenia sytuacji, w ktérej radny
wykonujgc mandat w gminie, bedac czlonkiem organu stanowigcego i
podsjmtujgcego m.in. decyzje dotyczace zasad zarzadu mieniem tej gminy, mégiby
wplywac na korzystne dla siebie, bliskich lub innych podmiotéw w imieniu ktérych
dziafa, rozporzgdzanie tym mieniem, ktére pozostaje w jego wiladaniu, korzystniejsze
niz to, jakie mogliby uzyskac inni nie posiadajacy statusu radnego”.,
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W orzecznictwie saddw administracyjnych utrwalone jest takze stanowisko,
zgodnie z ktérym wypemlienie dyspozycji przepisu art. 24f ust. 1 ustawy
o0 samorzadzie gminnym nie jest uzaleznione od tego czy z prowadzenia,
zarzadzania badz bycia przedstawicielem lub peinomocnikiem w prowadzeniu takiej
dziatalnoséci radny uzyskuje dochdd, czy inne osobiste korzysci (por. wyroki NSA z
dnia 10 stycznia 2006 r. sygn. | OSK 786/05; z dnia 8 sierpnia 2006 r. sygn. || OSK
753/06; z dnia 1 lipca 2010 r. sygn. Il OSK 921/10; z dnia 10 czerwca 2011 r. sygn. H
0OSK 549/11; z dnia 30 sierpnia 2011 r. sygn. 1l OSK 140/11; z dnia 9 czerwca 2016r.
sygn. Il OSK 1269/16; z dnia 3 sierpnia 2017 r. sygn. Il OSK 765/17; z dnia 25
pazdziernika 2019 r. sygn. Il OSK 2354/19).

Zakaz wynikajacy z art. 24f ust. 1 ustawy 0 samorzadzie gminnym opiera sie
na tacznym wystgpieniu dwoéch przestanek. Pierwsza z nich jest prowadzenie
dzialalnosci gospodarczej na wiasny rachunek lub wspoélnie z innymi osobami, a
takze zarzgdzanie takag dziatainosciag lub bycie przedstawicielem czy petnomocnikiem
w prowadzeniu takiej dzialalnosci. Druga przestanka to wykorzystanie w tej
dziatalnosci gospodarczej mienia gminy, w ktorej radny uzyskat mandat.

W pismie z dnia 26 lutego 2025 r. Pani Katarzyna Wasik poinformowata, ze od
dnia 15 marca 2010 r. prowadzi dziatalno$é gospodarczg pod firma ,Auto — France
Katarzyna Wasik”.

Z Centralnej Ewidencji Dziatalnosci Gospodarczej (CEIDG) wynika, iz
przedmiotem dzialalnoéci gospodarczej prowadzonej przez Panig Katarzyne Wasik
jest dziatalnos¢ oznaczona symbolem PKD: 45.31.Z - sprzedaz hurtowa czeéci i
akcesoridbw do pojazddédw samochodowych, z wytaczeniem motocykli, 45.11.2 -
sprzedaz hurtowa i detaliczna samochoddw osobowych | furgonetek, 45.32.Z2 -
sprzedaz detaliczna czeSci i akcesoribw do pojazdéw samochodowych, z
wytaczeniem motocykli, 47.78.Z - sprzedaz detaliczna pozostatych nowych wyrobow
prowadzona w wyspecjalizowanych sklepach, 49.41.Z - transport drogowy towaréw.

Dokumentacja przediozona organowi nadzoru przez Burmistrza Naleczowa
pismem z dnia 5 lutego 2025 r. potwierdza wystawienie faktur w ramach dziatalnosci
prowadzonej przez ,Auto — France Katarzyna Wasik” na rzecz Gminy Naleczéw.
Faktury dotyczg zakupu materiatéw eksploatacyjnych i oleju silnikowego.

W ramach dziatalnosci gospodarczej ,Auto — France Katarzyna Wasik”
wystawiono od poczatku biezgcej kadencji Rady Gminy na rzecz Gminy Naleczéw
nastepujace faktury VAT:

- fakture VAT nr 419/06/2024 z dnia 10 czerwca 2024 r. na kwote 2.424,00 zi;
- fakture VAT nr 642/08/2024 z dnia 28 sierpnia 2024 r. na kwote 199,00 zi;

- fakture VAT nr 811/10/2024 z dnia 25 pazdziernika 2024 r. na kwote 43,00 z4;
- fakture VAT nr 998/12/2024 z dnia 20 grudnia 2024 r. na kwote 1.157,00 z;

- fakture VAT nr 57/01/2025 z dnia 29 stycznia 2025 r. na kwote 110,00 zh

W tre$ci przedtozonego organowi nadzoru oswiadczenia Pani Katarzyna
Wasik potwierdzita okoliczno$é, iz w ramach prowadzone] dziatalnoéci gospodarczej
dokonywala sprzedazy towardw na rzecz Gminy Nateczow.



Wyze] przedstawiony stan faktyczny sprawy nalezy zatem uznaé za
bezsporny.

Kwestia zasadniczg dla stwierdzenia w przedmiotowe]j sprawie, iz doszto do
naruszenia zakazu wynikajacego z art. 24f ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym,
pozostaje ustalenie, czy zaptata z tytulu sprzedazy towarow dokonywana przez
Gminge Nateczéw na podstawie faktur wystawionych w ramach dziatalnosci
gospodarcze] prowadzone] przez Panig Katarzyne Wasik miedci sie w pojeciu
wykorzystywania mienia gminy”.

Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 20 czerwca 2024 r. sygn. |ll
OSK 2836/23 za ugruntowany uznat poglad, ze ,sformufowanie ,wykorzystywanie”
odnosi sie do wszystkich przypadkdéw korzystania z mienia komunainego gminy w
ramach prowadzonej dziafalnosci gospodarczej, bez wzgledu na fo, czy
wykorzystanie to ma podstawe prawng czy jest state bad? jednorazowe, wreszcie czy
jest odptatne czy tez nieodptaine (por. wyrok NSA z dnia 5 listopada 2010 r., sygn. il
OSK 1714/10, LEX nr 746748). Nie jest tez istotne, czy radny prowadzacy
dziatalnoS¢ gospodarczg jako jedyny korzysta z mienia komunainego, czy tez
korzystajg z niego takze inne osoby. Wykorzystanie mienia komunalnego jest
wystarczajgcg przestankg do wygasniecia mandatu radnego i nie ma znaczenia, czy
przy wykorzystaniu tego mienia komunalnego radny odnidst korzysci, czy tez nie.
Przepis art. 24f ust. 1 u.s.g. nie uzaleznia bowiem wygasniecia mandatu radnego od
osiggniecia zysku z korzystania z mienia komunalnego, lecz rozstrzygajacy jest sam
fakt korzystania z tego mienia (por. wyrok NSA z dnia 1 lipca 2010 r., sygn. akt If
OSK 821/10, LEX nr 688796). Na pewno wykorzystanie mienia gminy musi
pozostawac w zwigzku funkcfonainym z prowadzong dziafalnoécig gospodarczg.”

Uzycie okredlenia ,mienie gminy” oznacza objecie zakresem tego pojecia
wszystkiego, co wehodzi w skiad ustawowej kategorii mienia gminy w mysl art, 43
ustawy o samorzadzie gminnym. Zgodnie z tym przepisem mieniem komunalnym jest
wlasnosc i inne prawa majatkowe nalezace do poszczegdinych gmin i ich zwiazkow
oraz mienie innych gminnych oso6b prawnych, w tym przedsiebiorstw.

Definicje terminu ,mienie” zawiera art. 44 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. —
Kodeks cywilny (Dz. U. z 2024 r. poz. 1061, ze zm.), zgodnie z ktérym mieniem jest
wiasnos$c¢ i inne prawa majatkowe.

Z powotanych przepisow ustaw wynika, iz mienie jako instytucja prawa
cywilnego jest pojeciem zbiorczym, okreslajgcym ogét podmiotowych praw
majatkowych. Mieniem sg zatem prawa majatkowe, ktdrych warto$¢ moze byé
wyrazona w pienigdzu. Nie chodzi zatem o nieruchomosci stanowigce wiasno$é
powiatu, ale caly zespét jego praw majatkowych, w tym $rodki pieniezne,

Powyzsze zapatrywanie znajduje potwierdzenie w  ugruntowanym
orzecznictwie sadoéw administracyjnych.

Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 24 listopada 2014 r., sygn. ||
OSK 2892/14 stwierdzit: ,pojecie mienia komunalnego odpowiada definicji mienia
zawartej w ar. 44 kc., zgodnie z kitérym "mieniem jest wifasnosé i inne prawa
majgtkowe". Mienie jako instytucja prawa cywilnego to pojecie zbiorcze okreslajace
ogot podmiotowych praw majgtkowych. Mieniem sq zatem prawa majgtkowe, ktérych
wartos¢ moze byc wyrazona w pienigdzu. Nie chodzi zatem o nieruchomosci gminne
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ale caly zespdf jef praw majgtkowych, w tym Srodki pieniezne. Wyplacone za ustuge
wynagrodzenie jest ekwiwalentem Swiadczenia wykonanego na rzecz gminy, a
zatem jest realizacjg naleznosci pochodzgcej z praw majatkowych gminy wyrazonej
w pienigdzu. Inaczej méwigc, ustugodawca realizujgcy Swiadczenie w ramach
dziatalnosci gospodarczej, przez sam fakt pobrania wynagrodzenia ze Srodkéw
budzetowych gminy - korzysta z mienia gminnego.” (por. wyrok NSA z dnia 8
listopada 2017 r. sygn. Il OSK 2147/17).

W wyroku z dnia 30 stycznia 2020 r. sygn. Il OSK 34/20 Naczelny Sad
Administracyjny wywiodt, ze: W orzecznictwie sgddéw administracyjnych ugruntowat
sie poglad, Ze mieniem komunalhym sg prawa majatkowe, a wiec | takie, ktérych
warto§¢ mozna wyraziC (wymierzyC) w pieniadzu jak réwniez e zaplata za
wykonanie dziatalnoSci jest korzystaniem z mienia komunalnego. Przyimuje sie, ze
wyptacone radnemu wynagrodzenie z tytutu dokonywania okreslonej czynnosci jest
kwalifikowane jako prowadzenie przez radnego dziatalnos$ci z wykorzystaniem mienia
komunalnego. Zatem wynagrodzenie stanowi mienie gminy, oraz ?e zapfata za
wykonane ustugi objete umows, czy jak w tej sprawie zapfata naleznosci za wydany
towar, stanowi korzystanie z mienia komunalnego. Zaplata naleznoéci za wydany
towar ze Srodkow z budzetu gminy nalezy zakwalifikowaé jako prowadzenie przez
radnego dziatalnosci z wykorzystaniem mienia komunalnego. (...) Radny, ktéry
swiadczy za wynagrodzeniem ustugi na rzecz gminy, nie jest w pehi niezalezny od
wojta lub kierownika tef fednostki organizacyjnej. Uzasadnia to wykiadnie art. 24f ust.
1 u.s.g., polegajacag na szerokim rozumieniu uzytego w tym przepisie pojecia "mienie
komunaine gminy" i objecie nim takze Srodkow pienieznych. Nie jest w zwigzku z tym
istotne, Ze radny wykonujgc zawarta w ramach prowadzonef dziatalnosci
gospodarczej umowe nie korzystat z zadnych nieruchomosci i ruchomosci
stanowigcych wiasnos¢ gminy. Korzystanie przez niego z mienia komunalnego
gminy przy prowadzonej przez niego dziatalhosci gospodarczej polegafo na tym, ze
otrzymywal zaptate za zlecone ustfugi z budzetu gminy”.

W swietle powyzszego nalezy stwierdzié, iz zaplata za towary sprzedawane
gminie stanowi mienie gminy, o ktérym mowa w art. 43 ustawy o samorzadzie
gminnym, a w konsekwencji radny, ktdry prowadzi dziatalno$é gospodarczg, w
ramach ktore] otrzymuje takie srodki - narusza zakaz okreslony w art. 24f ust. 1 tej
ustawy.

Instytucja wygasniecia mandatu ma charakter restrykcyiny poprzez
ograniczenie  uprawnienl, ktére przysluguja jednostkom w danym porzadku
prawnym, a zatem podlega ona Sciste] wykiadni. Analiza kazdej konkretnej sprawy
winna by¢é dokonywana przede wszystkim kontekscie celow rozwigzan
antykorupcyjnych (ich ratio legis).

W orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego podkresia sie, ze wygasniecie
mandatu dotyka zaréwno czynnego, jak i biernego prawa wyborczego. Wygasniecie
mandatu jako sankcja jest wkroczeniem ustawodawcy w materie chroniona
konstytucyjnie, jaka jest czynne i bierne prawo wyborcze. Ulega w ten sposob
przekresleniu zasada trwatosci mandatu pochodzgcego z wybordw bezposrednich.
Bierne prawo wyborcze obejmuje uprawnienie do bycia wybranym, a takze
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sprawowania mandatu uzyskanege w wyniku niewadliwie przeprowadzonych
wyboréw. Istnieje mozliwosé pozbawienia mandatu na zasadach przewidzianych
w ustawie i z przyczyn koniecznych w demokratycznym pafnstwie prawa, jednakze
przyczyny te podiegajg kontroli konstytucyjnosci z punktu widzenia proporcjonalnosci
przyczyn decydujacych o przekresleniu wyniku wyboréw (por. wyrok TK z dnia 13
marca 2007 r., sygn. K 8/07, OTK-A 2007/3/26).

Na takie rozumienie i interpretacie sensu i celdw przepiséw antykorupcyjnych
wskazuje réwniez orzecznictwo Naczelnego Sadu Administracyjnego.

W wyroku z dnia 14 wrzeénia 2016 r. sygn. Il OSK 1820/16 Naczelny Sad
Administracyjny wskazal, ze sankcja utraty mandatu radnego pochodzacego z
wyboru, ingerujaca w wole powszechng, musi by¢ zastosowana w sytuacj
zaistnienia w sposob jednoznaczny i nie budzacy watpliwosci przestanek
wynikajacych z normy prawa materialnego, nakazujacych wygaszenie takiego
mandatu (por. tez wyrok z dnia 6 wrzesnia 2016 r. sygn. Il OSK 1269/16). Nie mozna
jednak przyjac, ze ustalenie naruszenia przez radnego przepiséw antykorupcyjnych
podiega wartosciowaniu w tym sensie, ze mozliwe jest stwierdzenie znacznego ich
naruszenia - skutkujgcego wygasnieciem mandatu - badz nieznacznego nie
prowadzacego do zastosowania takiej sankcji (por. wyrok WSA w Lublinie z dnia 26
listopada 2018r. sygn. I| SA/Lu 280/17).

Przepis art. 24f ust. 1 w zw. z 1a ustawy o samorzadzie gminhym nie
wymienia rodzajow dziatalnosci gospodarczej lub sposobu prowadzenia takiej
dziatalnosci, kidre nie bedg wigzaty sie z koniecznoscia zaprzestania jej prowadzenia
{por. wyrok NSA z dnia 8 kwietnia 2010 r. sygn. Il OSK 159/10). Powyzsza regulacja
zasadniczo ma nie tylko przeciwdziata¢ korupcii, ale takze stuzy¢ utrzymaniu
autorytetu wiadzy | nieostabiania zaufania wyborcéw i opinii publiczne] do jej
prawidtowego funkcjonowania - czyli innymi stowy, by funkcjonariusz publiczny nie
tylko nie realizowat swoich prywatnych celéw dzieki posiadanej wiadzy, ale by nie
zachodzity przestanki mogace stworzyé, choéby mylnie, takie wrazenie (tak: NSA w
wyroku z dnia 20 czerwca 2024 r. sygn. Il OSK 2836/23).

W ocenie organu nadzoru, okolicznosci faktyczne i prawne niniejszej sprawy
pozwalajg jednoznaczne stwierdzenie, ze w przypadku radnej Rady Miejskiej w
Nateczowie Pani Katarzyny Wasik zaistnialy przestanki wynikajgce z normy prawa
materialnego - art. 24f ust. 1 ustawy o samorzgdzie gminnym, nakazujace
stwierdzenie wygasniecia mandatu radnego.

Radny rady gminy zobowiazany jest dokonaé wyboru miedzy sprawowaniem
mandatu radnego a prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej z wykorzystaniem
mienia gminy, w ktorej uzyskat mandat.

W przeciwnym razie rada gminy zobowiazana jest stwierdzi¢ wygashigecie
mandatu radnego, podejmujac uchwate w sprawie wygasniecia mandatu radnego.

Naczelny Sad Administracyjny w uchwale z dnia 23 pazdziernika 2000 r.
(sygn. akt OPS 13/00, Wokanda 2001/3/29) podkresl#, iz brak uchwaly o
wygasnieciu mandatu powoduje, ze ustawowe konsekwencje zaistnienia przestanek
wygasniecia mandatu radnego pozostaja w zawieszeniu. Dopiero taka uchwata
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pozwala zrealizowac wole ustawodawcy, spetnia ona funkcje porzadkujacs,
autorytatywnie wyjasnia sytuacie prawna radnego i przez to stuzy ochronie intereséw
zaréwno radnego, jak i rady. Brak takiej uchwaly sprawia jednakze, iz
konsekwencje pewnych zdarzen, przewidziane wprost przez ustawodawce pozostaja -
w zawieszeniu. Dopiero uchwata o wygasnieciu mandatu pozwala zmaterializowac
sie w petni woli ustawodawcy.

Nalezy podkresii¢, ze przedstawiona wyzej ocena prawna w niniejszej sprawie
znajduje potwierdzenie w orzecznictwie Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w
Lublinie w sprawach o zblizonym stanie faktycznym (por. wyroki z dnia 15 grudnia
2022r. sygn. Ul SA/Lu 372/22 - zaaprob. przez NSA w wyrcku z dnia 9 kwietnia
2024r. sygn. llIl OSK 1283/23; z dnia 10 stycznia 2023 r. sygn. Il SA/Lu 530/22 -
zaaprob. przez NSA w wyroku z dnia 29 lutego 2024r. sygn. Il OSK 1284/23; z dnia
27 kwietnia 2023 r. sygn. Hll SA/Lu 53/23 — zaaprob. przez NSA w wyroku z dnia 20
czerwca 2024r. sygn. | OSK 2836/23; z dnia 8 lutego 2024r. sygn. Hll SA/Lu 679/23
— zaaprob. przez NSA w wyroku z dnia 18 grudnia 2024r. sygn. lll OSK 1986/24).

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 98a ust. 1 ustawy o samorzadzie
gminnym, organ nadzoru wzywa Rade Miejska w Naleczowie do podjecia uchwaty
stwierdzajacej wygasniecie mandatu radnej Rady Miejskiej w Naleczowie Pani
Katarzyny Wasik w terminie 30 dni od dnia doreczenia niniejszego wezwania,
W razie bezskutecznego uplywu powyzszego terminu organ nadzoru wyda
zarzgdzenie zastepcze.

Z upowaznienia Wojewody Lubelskiego

Cezary Widomski
Zastepca Dyrektora
Wydziatu Prawnego, Nadzoru 1 Kontroli

/podpisano elekironicznies

Otrzymuig:
1)} Komisarz Wyborczy w Lublinie i

2) Pani Katarzyna Wasik - radna Rady Miejskiej w Nateczowie






