PROTOKOL NR 1X/2024
Z SESJI RADY MIEJSKIEJ W NALECZOWIE
z dnia 30 grudnia 2024 roku

Obradom przewodniczyt Przewodniczacy Rady Miejskiej w Naleczowie — Pan Grzegorz Szkola.
Sesje rozpoczeto o godz. 10:05. Obecnych byto 15 Radnych.

Ad. 1.
Otwarcie Sesji. (0:04)

Pan Grzegorz Szkola - Przewodniczacy Rady (0:05) Dzien dobry Panstwu. Otwieram IX
Sesje Rady Miejskiej w Nateczowie. Informuje, ze Sesja jest transmitowana i utrwalana za pomoca
urzadzen rejestrujacych obraz i dzwigk. Witam Panstwa Radnych, witam Pana Burmistrza, witam
Panig Wiceburmistrz, witam Panig Skarbnik, witam naszych go$ci, witam réwniez Panstwa ktorzy
obserwuja nasza Rad¢ za posrednictwem internetu. Prosz¢ Panstwa o potwierdzenie kworum.
Stwierdzam, ze w Sesji bierze udziat 15 Radnych i potwierdzam réwniez kworum.

Ad. 2.
Przyjecie porzadku obrad. (0:52)

Pan Grzegorz Szkola — Przewodniczacy Rady (0:52) czy maja Panstwo jakie$ uwagi lub wnioski do
porzadku obrad?

Radny Adam Kozak (1:05) Szanowna Rado, ogladajacy Sesj¢ chcialbym zdjaé¢ z naszego
dzisiejszego posiedzenia punkt 7 dotyczacy oplaty adiacenckiej. W wyniku dyskusji na komisji
budzetowej Radni wyrazili opinig, Ze nie s3 w tym momencie w stanie podja¢ decyzji na ten temat
poniewaz wiedza na temat tego punktu jest zbyt uboga wigc prosze o zdjecie tego punktu i
zachowanie pozostalych punktéw w dalszej kolejnosci.

Radny Robert Matysiak (1:43) w zwigzku z brakiem uzasadnienia uchwaly nr 9 do punktu 11
proponuje¢ zdjecie tego punktu z porzadku obrad. Krotkie uzasadnienie. Szanowni Panstwo
paragraf 1 projektu uchwaly brzmi: ,postanawia si¢ uzna¢ za zasadna/bezzasadng skarge
zanonimizowano na dziatalno$¢ Burmistrza Nateczowa z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu”. Czy
kto§ z Radnych dysponuje tym wspomnianym uzasadnieniem? Ja w materiatlach na Sesj¢ takiego
uzasadnienia nie znajduje, watpi¢ tez zeby wszyscy Radni zostali wprowadzeni w szczeg6ly skargi 1
spodziewam si¢ podczas obrad przedstawienia stanowiska Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji oraz
stanowiska Burmistrza. Natomiast w mojej ocenie czas potrzebny na ocen¢ zabranego materialu
bezposrednio podczas Sesji do przeprowadzonego gtosowania podczas tej Sesji to jest stanowczo za
krotki czas.

Pan Wieslaw Pardyka — Burmistrz Naleczowa (2:59) Szanowni Panstwo odnos$nie tego wniosku
komentarz. Nie wskaze teraz konkretnie ktorej uchwaty to dotyczyto ale w podobnej sytuacji pojawity
si¢ glosy krytyczne zwigzane z tym, ze uchwala sugeruje konkretne rozwigzanie Radnym w
przypadku ztozonej wczesniej skargi wige stad jakby celowy zapis w porzadku obrad dotyczacym tej
uchwaty: skarge uznaje si¢ zasadng lub bezzasadng w zwigzku z tym, Ze to Rada na posiedzeniu ma
wypracowaé potem uzasadnienie do tresci tej uchwaty. Wiec nie byto by logiki gdybyscie Panstwo to
dostali. Oczywiscie ja w swoim interesiec mogltem przedstawi¢ Panstwu uchwale dotyczaca
bezzasadno$ci skargi z wyrazeniem swojego stanowiska ktore juz wczesniej byto przekazane podczas
Komisji Skarg i Wnioskow natomiast byloby to sugerowaniem konkretnej uchwaty tak jak kiedy$
Panstwo zwrocilicie na to uwage. W zwigzku z tym otrzymaliscie uchwate do samodzielnego
opracowania i uzasadnienia w zalezno$ci od wnioskow ktore dzisiaj podejmiecie. Dzigkujg.
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Radny Robert Matysiak (4:30) Panie Burmistrzu nie zgadzam sie z tym. Zeby Radni mogli w ogdle
zadecydowac w jakiej sprawie jest ta skarga to powinni cala skarge dosta¢ przed Sesja, nawet nie
dzisiaj przed Sesja tylko w ogole przed nastepna Sesja zeby mieli czas na zastanowienie nad tg cata
sytuacja o co tutaj chodzi a nie ze my dzisiaj bedziemy dyskutowali czy jest ta skarga zasadna czy nie
dlatego ze wigkszos¢ Radnych nawet nie wie o co chodzi.

Radny Adam Kozak (5:13) moze powinny$my poczeka¢ do uzasadnienia tej uchwaty do opinii ktorg
nam przedstawi komisja 1 wtedy mozemy samodzielnie podja¢ decyzje czy jest ona wystarczajaca, czy
wiedza zdobyta podczas wypowiedzi Przewodniczacego bedzie za uboga dla Radnego zeby podjacé
taka decyzje.

Radny Robert Matysiak (5:41) Panie Przewodniczacy prosze przeczytac projekt tej uchwaty.
Radny Adam Kozak (5:46) ale nie znam uzasadnienia wi¢c poznam ... Pozwoli Pan .... Pan zadat

pytanie wiec ja odpowiem. Chodzi mi o to w swojej wypowiedzi dosy¢ jasno stwierdzitem, ze
chcialbym si¢ zapozna¢ z uzasadnieniem tej uchwaly i tylko tyle bez zadnych nerwow.

Przewodniczacy Sesji (6:11) Panie Lukaszu prosze przygotowaé wniosek ten pierwszy odno$nie
zdjecia punktu 7. Prosz¢ Panstwa przechodzimy do glosowania wniosku jawnego nad zmiana
porzadku obrad dotyczaca punktu 7 a mianowicie zdjecia z porzadku obrad projektu uchwaly
dotyczacej oplaty adiacenckiej — wyniki glosowania: 15 glosow ,,za”. Przed nastepnym wnioskiem
oglaszam 3 minuty przerwy.

Wznowienie obrad (11:54) godz. 10:17

Przewodniczacy Sesji (11:57) Panie Lukaszu prosze przygotowaé drugi wniosek o zdjecie z
porzadku obrad punktu 11 — wyniki glosowania: 4 glosy ,,za”, 11 glosow ,,przeciw”. Odczytam
teraz Panstwu porzadek obrad po jednej zmianie:

Otwarcie Sesji.

A

Przyjecie porzadku obrad.

w

Podjecie uchwaly w sprawie zmian budzetu na 2024 rok.

>

Przyjecie wieloletniej prognozy finansowe;.

a) przedstawienie projektu wieloletniej prognozy finansowej;

b) odczytanie opinii Regionalnej I1zby Obrachunkowej w Lublinie;

€) odczytanie opinii Komisji Gospodarki, Budzetu i Mienia Komunalnego;
d) podjecie uchwaly w sprawie wieloletniej prognozy finansowe;.
5. Budzet Gminy Nateczoéw na 2025 rok.
a) przedstawienie projektu uchwaty budzetowej na 2025 rok;

b) odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie o projekcie uchwaty
budzetowej na 2025 rok;

€) odczytanie opinii Komisji Gospodarki, Budzetu i Mienia Komunalnego o projekcie budzetu
na 2025 rok;

d) podjecie uchwaly w sprawie uchwaty budzetowej na 2025 rok.
6. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr VII1/47/24 Rady Miejskiej w Nateczowie z dnia

19 listopada 2024 r. w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej Wojewodztwu Lubelskiemu w 2024
r., polegajacej na budowie przejscia dla pieszych w Strzelcach na drodze wojewodzkie;.
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7. Podjecie uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci stawek oplaty za zajecie pasa drogowego.

8. Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia przedstawiciela podmiotu tworzacego do komisji
konkursowej w celu przeprowadzenia konkursu na stanowisko Zast¢pcy Dyrektora Samodzielnego
Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Nateczowie.

9. Podjecie uchwaty w sprawie petycji Fundacji Nikoli Tesli z dnia 13 pazdziernika 2024 r.

10. Podj¢cie uchwaly w sprawie uznania skargi za zasadna/bezzasadng.

11. Podjecie uchwaty w sprawie szczegotowych zasad, sposobu i trybu umarzania, odraczania
termindw platnosci, rozktadania na raty naleznosci pieni¢znych o charakterze cywilnoprawnym,
przypadajacych gminie Nateczow lub jej jednostkom organizacyjnym, warunkow dopuszczalnosci
pomocy publicznej w przypadkach, w ktorych ulga stanowi¢ bedzie pomoc publiczng oraz
wskazania organéw lub oso6b uprawnionych do udzielania ulg.

12. Podjecie uchwaly w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi oraz ustalenia stawek tej oplaty.

13. Informacja Burmistrza o dziatalno$ci migdzy sesjami.

14. Interpelacje, zapytania.

15. Oswiadczenia, informacje, wolne wnioski.

16. Zamknigcie obrad.

Przewodniczacy Sesji (15:40) Pani Jagodo prosze odnotowaé, ze porzadek Sesji zostat przyjety z

jedng zmiang.

Ad. 3. Podjecie uchwaly w prawie zmian budzetu na 2024 rok. (15:50)

Pani Dorota Denka — Skarbnik — Glowny Ksiegowy Budzetu (16:11) zreferowata wszystkie

zmiany w projekcie uchwaty.

Radny Robert Matysiak (25:33) ja w sprawie zmiany budzetu. W zwigzku z tym, ze mamy

odmienne zdanie z Panem Burmistrzem w kwestii zmian w budzecie ztozylem do Pana

Przewodniczacego wniosek o zapytanie RIO jak nalezy przeprowadza¢ zmiany w budzecie

wnioskiem formalnym. Panie Przewodniczacy, czy ztozyt Pan ten wniosek, czy dostal Pan odpowiedz

z RIO?

Przewodniczacy Sesji (25:55) to pytanie do mnie rozumiem?

Radny Robert Matysiak (25:56) tak.

Przewodniczacy Sesji (26:00) nie ztozytem, nie dostatem, zastanowig si¢ czy ztoze.

Radny Robert Matysiak (26:04) ok ja postaralem si¢ sam wcze$niej ztozy¢ ten wniosek ....

Przewodniczacy Sesji (26:08) Panie Radny, pytanie jakie$§ do zmian w budzecie?

Radny Robert Matysiak (26:15) to jest wedtug mnie do zmian.

Przewodniczacy Sesji (26:18) nie to nie jest do zmian. Do tych zmian o ktérych mowita Pani

Skarbnik, stucham.

Radny Robert Matysiak (26:21) do tych zmian Panie Przewodniczacy to dotyczylo zmian w

budzecie i dlatego byto to pismo do RIO czy ja moge wnioskiem formalnym zmienia¢ budzet czy nie

moge.

Przewodniczacy Sesji (26:33) to w tej chwili nie jest punktem naszych obrad czy Pan moze czy nie

moze zmienia¢ czy nie. Czy Pan ma jakie$ pytania lub wnioski do zmian oméwionych przez Panig

Skarbnik? Ma Pan?

Radny Robert Matysiak (26:45) nie.

Radny Tomasz Panasiewicz (26:51) ja mam pytanie do Pani Skarbnik chodzi mi o punkt 92120

Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego. Tutaj bylo przesunigcie bodajze o 147 tysigcy zlotych

przesuni¢cie na nastepny rok tej kwoty czy ...?

Pani Dorota Denka — Skarbnik — Gléwny Ksiegowy Budzetu (27:12) to zadanie ogodlnie begdzie

zmienione, b¢dzie zmieniona nazwa cmentarzy. Tak wykorzystanie finansowania bedzie przeniesione

na rok 2025.

Radny Adam Kozak — Przewodniczacy Komisji Gospodarki, Budzetu i Mienia Komunalnego

(27:46) przedstawitl opini¢ Komisji w brzmieniu: ,,Komisja Gospodarki, Budzetu i Mienia
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Komunalnego projekt uchwaty w sprawie zmian budzetu na 2024 rok — opiniuje pozytywnie przy
7 glosach ,,za” i 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (gtosowalo 9 cztonkdéw komisji).

Przewodniczacy Sesji (28:03) odczytat projekt uchwaty.

Uchwala Nr IX/50/24 (29:03) poddana pod glosowanie zostala przyjeta przy 12 glosach ,,za” i 3
glosach ,,przeciw” (glosowato 15 Radnych).

Przyjecie wieloletniej prognozy finansowej. (29:22)
Pani Dorota Denka — Skarbnik — Gléwny Ksiegowy Budzetu (29:33) zreferowata projekt uchwaty
w sprawie wieloletniej prognozy finansowej na lata 2025 — 2028.
Radna Katarzyna Wasik (34:08) drodzy Panstwo jezeli chodzi budzet na 2025 rok chciatam ztozy¢
wniosek formalny na podstawie art. .....
Przewodniczacy Sesji (34:20) Pani Radna jesteSmy w wieloletniej prognozie finansowe;j ....
Radna Katarzyna Wasik (34:23) to tez si¢ odnosi do budzetu .....
Przewodniczacy Sesji (34:25) dobrze ale budzet to budzet. Dobrze prosz¢ zlozy¢ wniosek formalny.
Radna Katarzyna Wasik (34:32) odnos$nie tutaj na podstawie art. 5a ust. 3, 4, 5, 6, 7 ustawy z 8
marca 1990 roku o samorzadzie gminnym skladam wniosek o utworzenie budzetu obywatelskiego.
Drodzy Panstwo jak zapewne moi koledzy Radni jak i Pan Burmistrz, Pani Zastepca, Pani Skarbnik
wiecie, ze skladatam wiele wnioskow, projektow, zapytan od mieszkancéw Naleczowa. Doskonale
rozumiem swojg misj¢ jako Radnej i wiem co do mnie nalezy i jak powinnam reprezentowa¢ moich
mieszkancow. Wlasnie dlatego jestem tez bardzo gleboko zaangazowana w zycie naszej malej
ojczyzny i dlatego chciatam, zasugerowalam i prosbe swoja ponawiam o zaréwno o ujgcie w 2025
roku jak i w planie wieloletnim utworzenie tego budzetu obywatelskiego. Dla mieszkancow zaréwno
okreggu nr 2 ktory ma 759 mieszkancow jak 1 dla okregu nr 1 gdzie Pan Grzegorz Szkota jest Radnym
z tego okregu jak i okreg nr 3 dla Pani Matgorzaty Wo$ — Wojcik bo tylko te 3 okregi z 12 nie maja
zadnego budzetu jezeli chodzi o budzet dla mieszkancow. Tym co jest taka wazng rzeczag w tym
budzecie obywatelskim mysleg, ze pozwolitoby w znaczacy sposob naprawdg inplus duzo korzysci by
miato dla mieszkancow jak 1 mozliwos¢ wspdluczestniczenia 1 w budowaniu tego budzetu w dwoch
torach: zaréwno inwestycyjnym jak 1 spotecznym. Inwestycyjny to wiadomo poprawienie
infrastruktury jezeli chodzi o zagospodarowanie zieleni a jezeli chodzi o spoteczny to wspottworzenie
warsztatow 1 spojenie mieszkancow. Walczac o budzet obywatelski walcze o sprawiedliwos¢,
rownos$¢ 1 jednos¢ wsrod Radnych bo tak jak podkreslam 12 z 15 Radnych ma ten budzet , my niestety
jako troje nie mozemy nic zagwarantowa¢ naszym mieszkancom. Dlatego nasze te 3 okregi stanowig
20 % catej naszej Gminy. Kazdy z tych trzech okregéw posiadalby swoj wlasny, oddzielny budzet
gdzie moglby rozwijac si¢ i te okregi w pewien sposob zazebiaja sie 1 naprawde to by bylo inplus dla
naszych mieszkancoéw. Dlatego mam ogromng prosbe i mysle, Ze tutaj zar6wno moi koledzy Radni
jak 1 Pan Burmistrz, jak i Pani Skarbnik przychylicie si¢ pozytywnie do mojego wniosku i podzielicie
moj entuzjazm zwigzany z wprowadzeniem tego budzetu. Ponadto prosze tak jak juz na wstepie o
zamieszczenie tego w wieloletnim planie odnosnie Gminy i w 2025 roku.
Przewodniczgcy Sesji (38:32) ja rozumiem doskonale Pani intencje z tym ze Pani wniosek formalny,
bo Pani ani nie wskazuje kwoty ani Zrodta finansowania. Ale moze oddam glos komus kto si¢ bardziej
Zna.

Pan Wieslaw Pardyka — Burmistrz Naleczowa (38:58) Szanowni Panstwo, Pani Radna ja chcialem
powiedzie¢ troche przewrotnie w drugg strone. Cieszg si¢, ze Pani podziela moj entuzjazm dotyczacy
budzetu obywatelskiego poniewaz ja jestem tez oredownikiem tego aby czgs$¢ miejska naszej Gminy
miala sw@j budzet obywatelski. Natomiast poruszamy si¢ tez w pewnych realiach i tak jakby
poczawszy od samej tresci wniosku, to na co zwrocit uwage Pan Przewodniczacy, nie podano kwoty,
propozycji ani zrodta finansowania co jest do ewentualnego doprecyzowania. Natomiast w mojej
ocenie nie czas 1 miejsce dzisiaj na to aby tworzy¢ zalozenia dotyczace budzetu obywatelskiego.
Przede wszystkim jesli chodzi o moje stanowisko w tej kwestii bed¢ oredownikiem tego zeby to byt
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jeden spojny budzet dla czgsci miejskiej bez dzielenia na obszary wymienione dotyczace
poszczego6lnych Radnych tylko zeby to byt jeden spdjny budzet, zeby byta docelowo jak si¢ uda
wieksza kwota do rozdysponowania i przegtosowania przez mieszkancéw. Natomiast poruszajac si¢ w
pewnych realach budzetowych jakie mamy dotychczas nie zlozyliSmy propozycji budzetu
obywatelskiego, jesli pojawi si¢ mozliwos¢ finansowa na pewno w pierwszej kolejnosci to zrobimy. Z
drugiej strony tez majac na uwadze nazwijmy to dysproporcje jak Pani powiedziala mysle, ze
zwlaszcza Radni z poprzednich kadencji przyznaja mi za racj¢, ze staraliSmy si¢ naprawdg¢ ten obszar
miejski zaopiekowaé inwestycjami bo w czesci dotyczacej centrum Nalgczowa zostata
zrewitalizowana ulica Partyzantow, nawierzchnia, o$wietlenie, mamy zrewitalizowang Aleje Lipowa
jesli chodzi o ciagi piesze z nowym ciggiem oswietleniowym, mamy wybudowane rondo w centrum
Naleczowa w celu poprawy bezpieczenstwa, mamy utwardzony parking naprzeciwko Przychodni
Zdrowia zeby stuzyt mieszkancom, wykonaliSmy kanalizacj¢ burzowa w ciagu ul. Dulebdéw. Kolejne
inwestycje tez sa zaplanowane m. in. w ramach Lubelskiego Obszaru Metropolitalnego: parking
naprzeciwko ul. Sienkiewicza ma powsta¢ i ma by¢ z tego finansowany. Nie wspominam tutaj o
rewitalizacji Parku bo stuzy to wszystkim mieszkancom i kuracjuszom wigc nie przypisuj¢ stricte do
poprawy jako$ci zycia naszych mieszkancow w tej czgsci Gminy. Szereg innych pomniejszych
inwestycji realizowanych tez bedzie stuzylo wszystkim mieszkanhcom ale szczegdlnie tutaj
mieszkancom z obszarow miejskich. Widzg zasadno$¢ 1 zgadzam si¢ tez z tym bo jest to jaki§ punkt
ktory sobie stawiam do realizacji natomiast nie na tym etapie tworzenia uchwaty budzetowej na
przyszty rok i wieloletniej prognozy finansowej. Na to bedzie czas i miejsce w przyszlym roku jak
wygenerujemy konkretne zalozenia, kwoty na roboczo najpierw na spotkaniu wszystkich Radnych
taka jest moja propozycja i potem szukamy srodkow po jakim$ racjonalnym uzgodnieniu propozycji
finansowych co do wielkosci.

Radna Katarzyna Wasik (42:32) tutaj chodzito mi o to przede wszystkim Zeby ... ciesz¢ si¢, ze Pan
Burmistrz przyznal racje¢ ze budzet obywatelski jest wazny i nie chciatabym zeby to kolejny raz
spefzto na niczym ta nasza zapowiedz utworzenia budzetu bo zar6wno w I kadencji jak Pan startowat
na Burmistrza miat Pan to wpisane w swdj program jak i juz p6zniej jako Burmistrz z 5 letnim stazem
tez Pan wpisat to w swoj program. Chciatabym Zeby to zostalo utworzone bo tak jak méwi¢ czujemy
si¢, ja moge powiedzie¢ za siebie 1 za swoich mieszkancow, troszeczke no mamy mniejszg szale
mozliwo$ci. Tak jak mowi¢ kazdy wniosek ktory do mnie wptywa ja go przedstawiam bo to nie sa
moje wnioski jako Katarzyna Wasik zeby tylko utrudni¢ komukolwiek czy prace czy zycie tylko
skladam wnioski po to znam swoja misj¢, znam swoje stanowisko, moimi zwierzchnikami sa
mieszkancy 1 dlatego mam nadzieje, ze przychylimy si¢ 1 wypracujemy ten budzet obywatelski,
bedziemy mogli na przyszio$¢ zagwarantowaé naszym mieszkancom godziwe, réwne warunki miedzy
wszystkimi 15 okrggami. Podkreslam z 15 stu 12 ma budzety, my te 3 okregi niestety nie maja.

Pan Wiestaw Pardyka — Burmistrz Naleczowa (44:19) jeszcze krotko ad vocem. Ja tez znam swoje
obowigzki, znam tres¢ przysiegi ktora skladatem po powotlaniu na stanowisko Burmistrza. Mam
stuzy¢ wszystkim mieszkancom a w ramach stuzenia jest czuwanie nad bezpieczenstwem budzetu
Gminy dlatego wyjasniam nie wycofuje si¢ z pomystu budzetu obywatelskiego bo go popieram
natomiast w odpowiednim momencie kiedy finansowo bedziemy sobie mogli pozwoli¢ i
wypracujemy zatozZenia oraz realng kwotg ktorag mozemy odda¢ do dyspozycji natomiast podkreslam
jeszcze raz zwroccie Panstwo uwage tez na skale inwestycji w obszarze miejskim ktore byly
realizowane w celu wyréwnania tez pewnych dysproporcji bo to tez byt argument zwigzany z tym, ze
miasto nie ma swojego budzetu obywatelskiego. Nie zapominajmy tez o tym, ze to tez bedzie w
wiekszosci stuzy¢ mieszkancom obszaru miejskiego, chcemy projektowa¢ przebudowe ul.
Spoétdzielczej 1 skomunikowanie jej z ul. Kombatantow. Dzigkuje.

Radny Krzysztof Muciek (45:24) ja mam pytanie do Pani Skarbnik odnosnie wpf bo w pierwszym
akapicie uzasadnienia jest przewidziany wzrost o 5 % natomiast ja chciatbym si¢ odnie$¢ do jednego
ze sktadnikoéw ktory byt dyskutowany juz przy projekcie uchwaty na naszych spotkaniach roboczych
chodzi o wptywy z optaty klimatycznej zwigkszonej o oddanie duzego obiektu hotelowego. Czy te
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szacunki si¢ sprawdzity ktore bytly tam podane? Czy mozemy liczy¢ na wptywy w takiej wysokosci
jakie byly tam prognozowane? Czy one zostaty ujete w wpfie?

Pani Dorota Denka — Skarbnik — Gléwny Ksiegowy Budzetu (46:10) szacunki byly na rok
2025/2026 wigc trudno mowic czy one na ten moment si¢ realizujg. Jaki$ rozmach tych wplywow jest
od 70 tysigcy do 30 tysigcy, 14 w pierwszych miesigcach. Trudno powiedzie¢ jak bedzie. 1 milion 400
to nie byla tylko optata to byly rowniez podatki z tego obiektu wiec tam jest suma wielu sktadowych.
Ten podatek tam tez nie jest prosty bo jak rozmawiatam z naszym Kierownikiem jest cz¢$¢ rolna jest
cze$¢ od nieruchomosci, od nieruchomosci tez jest roztozona na wielu podatnikéw bo trzeba byto
wykupowac te lokale. Nie jest to proste natomiast z kalkulacji ktore tez tu przeprowadziliSmy na
potrzeby odpowiedzi na zapytanie jednego z Radnych na ten moment jest jaka$ szansa na realizacje.
Natomiast nie powiem, ze to bedzie zrealizowane w takiej kwocie w 100%.

Radny Krzysztof Muciek (47:18) ale Pani Skarbnik chodzito mi o tg cz¢$¢ nie podatkowg tylko samag
czes$¢ oplaty klimatycznej od pdt roku bo w czerwcu wystartowat ten obiekt dosy¢ duzy jak na skale
hotelowa. Czy mozna w jaki$ sposob tylko na tej podstawie tego potrocza szacowaé wpltywy, czy to w
tej chwili bedzie wzrastato czy na jakim$ poziomie si¢ ustabilizowato czy mozemy juz wiedzie¢ jaka
kwota dysponujemy.

Pani Dorota Denka — Skarbnik — Gléwny Ksiegowy Budzetu (47:46) wtasnie o tym mowitam, ze
byly bardzo roézne wpltywy od 14 tysiecy do 77 tysieccy w jednym miesigcu z tego jednego
konkretnego obiektu takze trudno jest powiedzie¢ czy utrzymamy 77 tysiecy co miesigc czy ona
bedzie jeszcze wyzsza, bo to tez jest mozliwe, czy tez to bedzie taka rozbiezno$¢ co miesigc. Beda
miesigce gdzie bedzie wyzsze obtozenie 1 beda miesigce gdzie bedzie nizsze. Trudno jest mi
zagwarantowac natomiast ja si¢ odnositam do tego 1 milion 400 ktére wprowadzali$my podejrzewam,
ze Panu rowniez o to chodzi przy okazji tego zadania sportowego ktore wprowadzaliSmy. 1 milion
400 byt podany 1 bylta oplata ktora przerdznie wptywa ale byl wpltyw w jednym miesigcu 77 tysiecy
wiec zakladam, Ze jest nadzieja, ze takie wptywy beda.

Pan Wiestaw Pardyka — Burmistrz Naleczowa (48:45) trzeba pamigta¢ o tym, ze obiekt ruszyt w
czerwcu czyli w momencie kiedy zaczyna si¢ pelny sezon turystyczny. Bylo to poprzedzone
intensywng promocja i caly czas ta promocja obiektu jest wigc do tej pory z wplywdéw widzimy
tendencje¢ wzrostowg 1 zakladamy, Ze ona si¢ utrzyma jesli jakie$ tapnigcie na rynku nie nastgpi.
Raczej obiekty hotelowe daza do optymalnego obloZenia na poziomie 60 — 70% i to juz jest
przyzwoite obtozenie tak si¢ przyjmuje w turystyce. Pamigtac trzeba tez o tym, ze wartos¢ wptywu
bedzie podwojona z racji optaty uzdrowiskowej ktora otrzymamy z Ministerstwa Zdrowia wigc tutaj
nie operujmy tylko tym co bezposrednio wptywa z obiektu tylko zawsze ta warto$¢ jest podwojona.
Jestesmy tez w przededniu dyskusji odnos$nie zwigkszenia kwoty na oplate uzdrowiskowa. W
momencie kiedy zostang juz przyjete nowe przepisy dotyczace tez sposobu rozliczania i
ewidencjonowania, bo przypominam Panstwu Radnym ze byla taka dyskusja na etapie kiedy
rozmawiali$my ogdlnie o uchwatach podatkowych w naszej Gminie i tez byl poruszony temat optaty
uzdrowiskowej, wigc tez przygotowujemy si¢ zeby ztozy¢ Panstwu propozycje nowej stawki na
poczatku przysztego roku.

Przewodniczacy Sesji (50:25) czy Pani Radna pomimo ewidentnych brakow formalnych
podtrzymuje swoj wniosek?

Radna Katarzyna Wasik (50:30) tak.

Przewodniczgcy Sesji (50:32) Panie Lukaszu proszg przygotowaé wniosek.

Pani Dorota Denka — Skarbnik — Gléwny Ksiegowy Budzetu (50:45) drodzy Panstwo budzetu
obywatelskiego nie przyznaje si¢ tak bo chcemy przyzna¢ milion albo poéttora tylko on podlega takim
samym wyliczeniom i procedurom jak fundusz sotecki to tez trzeba uchwali¢ odpowiednio wczesnie;.
Wydaje mi si¢, ze nie ma takiej fizycznej mozliwosci zeby w tej chwili powiedzie¢, Ze to jest 200,
300, 500 tysiecy, ze cokolwiek mamy tu zrobi¢. Z drugiej strony bedg to zadania biezgce wigc one tez
nie sg wieloletnie tylko roczne, wigc tez nie podlegaja zaplanowaniu w przedsigwzi¢cia. Pomijajac juz
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wszystkie inne aspekty kwotowe to tez trzeba by mi byto powiedzie¢ jak mam to zabezpieczy¢. Czy
chodzi Pani tylko 1 wytacznie zapis w objasnieniach bo naprawde nie mam pojecia?

Przewodniczacy Sesji (51:47) dlatego Pani Skarbnik we wniosku s3a ewidentne braki formalne.
Roéwnie dobrze przyjmiemy to dzisiaj na jakiej podstawie, 2 ztote na to przeznaczymy?

Radna Katarzyna Wasik (52:04) tutaj chodzito mi o to zeby juz nie przektadaé¢ na kolejne lata tylko
rozpocza¢ wszelkie mozliwe procedury dla stworzenia tego budzetu oraz wypracowania tego
wszystkiego. Ja rozumiem, ze w chwili obecnej nie jesteSmy w stanie powiedziec: ,,dobrze dostaniecie
Panstwo tyle” oczywiscie rozumiem to ale mamy rezerwy, mamy rézne lokaty dlatego proponuj¢ zeby
w ogole rozpoczac¢ wszelkie mozliwe dziatania zar6wno na poziomie komisji budzetowej o stworzenie
tego budzetu.

Pani Dorota Denka — Skarbnik — Glowny Ksiegowy Budzetu (52:53) tak jak powiedzialam wydaje
mi si¢, ze jest niezbedna uchwata o wyodrebnieniu budzetu obywatelskiego i jest niezbgdna cata
procedura wigc nie mozna sobie wprowadzi¢ nawet z rezerw w danym roku budzetu obywatelskiego
nie wyprzedzajac go tak jak ... PrzenieSmy si¢ na grunt funduszu soteckiego. Musicie panstwo w
marcu wczesniejszego roku podja¢ uchwate o wyodrebnieniu lub niewyodrebnieniu to wtedy jesli jest
raz podjeta to ona juz obowigzuje ale tak samo musiatoby by¢ tutaj. Musieliby$Smy podja¢ uchwate o
budzecie obywatelskim potem przeprowadzi¢ cate badanie, mieszkancy musza zagtosowaé, musi si¢
odby¢ cata procedura jak z funduszem soteckim. Moze Pani wszystko tylko wydaje mi si¢, ze nie jest
to prawidlowa technika w tej chwili umocowanie tego w tej pozycji. Jest to dla mnie trudnos$¢, nie
wiem co mielibys$cie Panstwo glosowaé bo jezeli chcecie Panstwo ztozy¢ wniosek o utworzenie
funduszu obywatelskiego to wydaje mi si¢ ze w inny sposéb ale nie tu i teraz nie przy tej uchwale.

Radny Robert Matysiak (54:23) to chciatbym si¢ spyta¢ Pani Skarbnik kiedy mozemy taki wniosek
sktada¢. Mielismy kilkadziesigt miliondw na kontach no juz lepszej sytuacji nie bedziemy mieli 1
wtedy nie zrobili$my tego.

Pan Wieslaw Pardyka — Burmistrz Naleczowa (54:37) Panie Radny wigcej wiary, wigcej wiary 1
optymizmu. Moze begdziemy mieli jeszcze lepsza sytuacje. JesteSmy przy uchwale budzetowej na
2025 rok pierwszy rok ktory zakltada nowy sposob finansowania samorzadow z poziomu rzadowego
W nowym systemie rozliczania wptywow tych zewnetrznych do budzetu wigc moze si¢ okazac, ze to
bedzie bardziej korzystny wptyw finalnie niz do tej pory na budzet. Jesli chodzi o miliony na kontach
doskonale Pan wie bo dyskusja toczyta si¢ wielokrotnie na ten temat w duzej czesci dotyczyly one
pozyskanych srodkéw na konkretne inwestycje 1 umieszczonych lokat przed wyptata wynagrodzen dla
wykonawcow po to zeby te pienigdze dla nas caty czas pracowaty. Dziekuje.

Radna Katarzyna Wasik (55:40) jezeli chodzi o marzec 2024 roku nie mogtam tego wniosku ztozy¢
formalnie bo nie bylam tutaj Radng w tym czasie. Czyli chce Pani powiedzie¢, ze jezeli do marca w
przysztym roku jezeli ztozymy ten wniosek czyli on bedzie dopiero procedowany w 2026 roku tak?
To ja juz sktadam zapowiedz ztozenia tego wniosku zar6wno do Pana Burmistrza jak i do catej Rady.
Tutaj jesli rozmawiamy o budzecie na 2025 rok to zainicjowatam ta rozmowe odno$nie stworzenia
tego bo jest to nie ukrywam bardzo wazne dla mnie 1 dla moich mieszkancow. Dzigkuje.

Radny Robert Matysiak (56:31) to wracajac do tej sytuacji jak bedzie kiedy$ budzet finansowany
zobaczymy w przysztosci. Na tg chwile optymistyczne 1 milion 400 ztotych z Arche gdzie dostalismy
tylko 70 tysiecy raz w miesigcu to razy te 70 tysiecy optymistycznie hura na caly rok to jest 840
tysiecy w roku. To gdzie jest jeszcze te 550 tysiecy bo przeciez tych 550 tysigcy nie dostaniemy.
Jezeli dostaniemy 70 tysiecy co miesigc tego klimatycznego to 550 tysiecy nie dostaniemy z tych
rolnych i tych metréw kwadratowych powierzchni.

Radny Tomasz Panasiewicz (57:17) Kasiu, uwazam, ze stusznie podniostas temat budzetu
obywatelskiego niemniej jednak uwazam, ze w tym momencie nie mamy niejako czasu na ... bo to
jest koncowka roku. Jak najbardziej bym si¢ podpisywat pod budzetem obywatelskim tylko zeby to
miato rece 1 nogi czyli ztozy¢ jakis wniosek, procedowac na komisji zeby czegos$ nie zawali¢. Teraz
mamy bardzo malo czasu, nie wydaje mi si¢ zebySmy w dniu dzisiejszym podj¢li ta decyzj¢ za lub za.
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Burmistrza tez obligujg jakie§ uchwaly do utrzymania budzetu w ryzach 1 gdyby$my teraz to wrzucili
zawalimy sobie by¢ moze budzet na przyszly rok. Powoli na komisji dopracujemy tez szczegély i
jestem jak najbardziej za tym zeby procedowac to ale po prostu czas. Dziekuje.

Radna Katarzyna Wasik (58:26) Panie Tomaszu, z calym szacunkiem chce podkresli¢, ze dzisiejszy
mdj wniosek jest wnioskiem poczatkowym gdzie chcialam zebySmy wszyscy pochylili si¢. Pani
Skarbnik powiedziata, ze do marca przysztego roku trzeba ztozy¢ ten wniosek i1 ten wniosek ztoze¢ jak
najbardziej] o wypracowanie tego a dla mnie jest to bardzo wazne bo Pan Panie Tomku moze
zaproponowac¢ swoim mieszkancom nowy zakup kosza, fawki czy lampy ja niestety nie. Dzigkuje i na
pewno do marca zloz¢ wniosek zeby juz wszystko byto umieszczone tak jak trzeba.

Radny Tomasz Panasiewicz (59:24) tak jak mowitem podpisuje si¢ obiema rgkami tylko uwazam, ze
w tym momencie Kasiu ten wniosek formalny powinnas wycofa¢ zeby nad tym nie glosowac. Bedzie
nastgpna komisja budzetowa uwazam, ze powinni§my zaczaé procedowaé nad tym. Zt6z wniosek i
bedziemy nad tym pracowa¢ a w dniu dzisiejszym uwazam, ze wszystkie kwestie formalne nie
ominiemy tego zeby zagtosowac za.

Radny Adam Kozak (59:59) ja z jednej strony chcialbym powiedzie¢, ze Pani Katarzyna na pewno
ma dobre intencje natomiast wypowiedz Pana Panasiewicza $wiadczy o tym, ze nawet Radny z tak
matym stazem rozumie, ze to nie jest procedura ktorg mozemy w ciagu paru godzin rozstrzygnac
natomiast dziwi¢ si¢ Panu Radnemu Matysiakowi ktory jest wieloletnim albo wielokadencyjnym
Radnym 1 ten temat podnosi. Sami wiemy kazdy z nas ma reprezentantow w poszczegdlnych
komisjach, mamy wiele komisji ktére sa organizowane na posiedzeniach wspolnych wigc dziwig sig,
ze ten przygotowanie tego wniosku i dyskusja miala miejsce chociazby w ramach tego budzetu na
2025 rok. Wtedy byl czas i miejsce o zasygnalizowanie i merytoryczng dyskusje na ten temat o
mozliwo$ciach, o samej procedurze powolania budzetu, o kwotach o ktorych w tej chwili Pani
Katarzyna niemalze nie wie bo nie chciataby strzeli¢ z kapelusza tych kwot bo trzeba by bylo si¢
zastanowi¢ jakie te kwoty miatyby by¢ i zeby one byly proporcjonalne w jaki$ sposoéb wyliczone. Ja
mam pytanie czy Pani nadal podtrzymuje ten wniosek bo moim zdaniem tak jak Pan Panasiewicz
powiedziat do tematu powinni$my wroci¢ w miare mozliwos$ci prac komisji budzetowej czy posiedzen
wspolnych 1 przedyskutowac ten temat wiedzac, ze on si¢ odwlecze w czasie. Ponawiam pytanie.

Radny Robert Matysiak (1:01:42) Panie Przewodniczacy chciatem Panu powiedzie¢, ze moze
wierzylem w obietnice wyborcze 1 z I kadencji 1 moze fragment z II kadencji Pana Burmistrza, ze
stworzymy ten fundusz obywatelski 1 nie jest tak, ze ja to teraz wymyslitem bo to jest wniosek Pani
Katarzyny. Na temat spotkan ktére mogliSmy zrobi¢ to prosz¢ zobaczy¢ nie mieliSmy przez 3
miesigce Sesji na ktorych moglismy rozmawia¢ o tym funduszu obywatelskim a Sesje roboczo na
temat funduszu mieliSmy 4 grudnia czyli bylo juz po catej zabawie, juz nic nie mozna byto do budzetu
zmieniac.

Radna Katarzyna Wasik (1:02:29) na pierwszej Sesji ktorg bedziemy mieli w styczniu 2025 roku
ponowie swdj wniosek o stworzenie budzetu obywatelskiego.

Radny Adam Kozak (1:02:53) dzigkuj¢ Pani Katarzyno za podejscie do tematu i wyrozumiatosc
natomiast Pan Robert mniemam, ze mial troche czasu piszac tyle interpelacji w sprawach moze
mniejszej materii niz budzet obywatelski to ma mozliwos$¢ napisania takiego wniosku, jest cztonkiem
komisji budzetowe;j i ja takiego wniosku bym nie odrzucit.

Przewodniczacy Sesji (1:03:20) czyli tak formalnie Pani wycofuje swoj wniosek?
Radna Katarzyna Wasik (1:03:25) w chwili obecnej tak ale na pierwszej Sesji go ztoze.

Roman Lech Kamola — Przewodniczacy Rady Osiedla Dulebow (1:03:43) Panie Burmistrzu,
Panstwo Radni wniosek o fundusz obywatelski byl watkowany przez 5 poprzednich lat, nast¢pna
kadencja juz blisko rok bedzie i dalej tego funduszu nie mamy. Uwazam, ze najwyzsza pora zeby ten
wniosek zostat w jaki$ sposob sformalizowany nawet niekoniecznie dzisiaj wpisany do budzetu ale
zeby byla przynajmniej jaka§ uchwata intencjonalna ktéra zmusi Rad¢ do podjecia krokéw zeby ten
fundusz obywatelski w koncu utworzy¢.

Strona 8 z 32



Przewodniczacy Sesji (1:04:24) ja ze swojej strony przypomne tylko bo zapewne zdecydowana
wiekszos$¢ nie wie ale jesli chodzi o budzet obywatelski sam sktadatlem wnioski juz w 2006 roku i Pan
byl wtedy tez Radnym Panie Radny jak nie w 2006 to w nastepnej kadencji bo co kadencj¢ jak bytem
Przewodniczacym Rady Osiedla sktadalem te wnioski ktore sobie ulatywaty w przestworza. I tyle na
temat budzetu obywatelskiego. Wniosek jest wycofany dyskusje zamykam.

Pani Dorota Denka — Skarbnik — Gléwny Ksiegowy Budzetu (1:05:08) Kolegium Regionalnej 1zby
Obrachunkowej w Lublinie na posiedzeniu 6 grudnia 2024 roku przeanalizowata projekt Rady
Miejskiej ktory zostal przedlozony w sprawie wieloletniej prognozy finansowej na lata 2025 i
nastepne i1 opiniuje pozytywnie projekt uchwaty i w zasadzie bez uwag. Ta uchwata skladu
orzekajacego jest umieszczona na naszym Bip, wiem, ze tez Panstwo dostaliscie odpis, pozwolcie
wigc, ze nie bedziemy odczytywac calosci tej tresci.

Radny Adam Kozak — Przewodniczacy Komisji Gospodarki, Budzetu i Mienia Komunalnego
(1:05:56) przedstawil opini¢ Komisji w brzmieniu: ,,Komisja Gospodarki, Budzetu i Mienia
Komunalnego projekt uchwaly w sprawie wieloletniej prognozy finansowej — opiniuje
pozytywnie przy 7 glosach ,za” i 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (glosowalo 9 czionkow
komis;ji).

Radny Szczepan Piech - Przewodniczacy Komisji Uzdrowiskowej (1:06:10) przedstawit opinig
Komisji w brzmieniu: ,,Komisja Uzdrowiskowa projekt uchwaty w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej — opiniuje pozytywnie przy 6 glosach ,za” i 3 glosach ,,wstrzymujacym si¢”
(gtosowato 9 cztonkow komisji).

Radny Marek Muciek — Przewodniczacy Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi (1:06:36) przedstawit
opini¢ Komisji w brzmieniu: ,,Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi projekt uchwaty w sprawie
wieloletniej prognozy finansowej — opiniuje pozytywnie przy 5 glosach ,za” i 1 glosie
»Wstrzymujacym sie” (gtosowalo 6 cztonkdéw komisji).

Radna Malgorzata Pacholik — Przewodniczaca Komisji OSwiaty, Zdrowia, Kultury i Sportu
(1:06:48) przedstawita opini¢ Komisji w brzmieniu: ,,Komisja O$wiaty, Zdrowia, Kultury i Sportu
projekt uchwaty w sprawie wieloletniej prognozy finansowej — opiniuje pozytywnie przy 5
glosach ,,za” i 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢” (gtosowato 6 cztonkow komis;ji).

Przewodniczacy Sesji (1:07:03) odczytat projekt uchwaty.

Uchwala Nr IX/51/24 (1:07:57) poddana pod glosowanie zostala przyjeta przy 12 glosach ,,za”, 1
glosie ,,przeciw” i 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (gtosowato 15 Radnych).

Budzet Gminy Naleczow na 2025 rok. (1:08:17)
Pani Dorota Denka — Skarbnik — Glowny Ksiegowy Budzetu (1:08:25) zreferowata projekt
uchwaly budzetowej na 2025 rok.
Radny Robert Matysiak (1:12:50) mam pytanie gdzie w budzecie mamy zapisane utrzymanie tego
starego terenu drogi wojewodzkiej od ronda w Sadurkach do ronda w Naleczowie bo jakie$ kalkulacje
to mogliSmy si¢ dowiedzie¢ ile kosztuje utrzymanie tej drogi w okresie i letnim 1 zimowym od
Zarzadu Drog Wojewodzkich.
Pani Dorota Denka — Skarbnik — Glowny Ksiegowy Budzetu (1:13:21) wszystkie wydatki na
utrzymanie drog gminnych sg w rozdziale 60016.
Radny Robert Matysiak (1:13:30) to prosz¢ mi powiedzie¢ ile przeznaczyliSmy na ta konkretng
drogg o ktorg si¢ pytatem?
Pan Wiestaw Pardyka — Burmistrz Naleczowa (1:13:49) Panie Radny réwnie dobrze moégtbym
Pana zapytac ile w przeciagu ostatniego kwartatu Pana samochod zuzyt oleju w silniku. Jest to pytanie
troszeczke abstrakcyjne. Mamy og6lny dzial zwigzany z utrzymaniem drog 1 w ramach tego dziatlu 1
podpisanego porozumienia czy zlecenia z Zaktadem Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej w
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okreslonym standardzie droga ma by¢ utrzymywana i jest to w jednym ryczalcie. Nie wyodrgbniamy
zadnej drogi, nie wyodrebniamy drogi na Strzelce, ul. Kolejowej tam gdzie mamy utrzymanie bo jest
to w ramach jednego zlecenia. Nie opieraliSmy si¢ tu na kalkulacjach z Zarzadu Drog Wojewodzkich
bo oni mogg mie¢ tez inne koszty zwtlaszcza, ze postuguja si¢ firmami z zewnatrz jesli chodzi o
utrzymanie pasow drogowych wigc to tez na innych warunkach finansowych bo opieraliSmy si¢ na
kalkulacjach ogélnych ZGKiM ktéry przedstawil nam caloSciowo swoje koszty zwigzane z tym
utrzymaniem i standardem wigc na dzien dzisiejszy nie jesteSmy Panu w stanie powiedziec. Jesli jest
taka potrzeba ze strony Panstwa Radnych zwrdcimy si¢ do Pana Dyrektora ZGKiM aby postarat si¢
wyodrebni¢ koszty oszacowaé koszty zwigzane z utrzymaniem zimowym tego odcinka czyli koszty
ogolnozaktadowe, proporcjonalne koszty pracy pracownikoéw, koszty amortyzacji sprzetu i koszty
surowcow ktore sg wykorzystane.

Radny Robert Matysiak (1:15:43) to wracajac do zatacznika nr 5 mamy projekty drég Zeromskiego
1 Spotdzielczej. Kiedy jest planowana realizacja tych drog biorac pod uwage, ze Muzeum Lubelskie
planuje budowe Muzeum Zeromskiego i co z tego ze zrobimy projekty tych drog jezeli przez ten teren
planowanych budowy czy remontu tych drég bedzie na pewno prowadzona logistyka budowy
Muzeum czy te projekty nam si¢ nie przeterminujg jak Pan méwil, ze inne projekty odrzucamy bo si¢
przeterminujg.

Pan Wieslaw Pardyka — Burmistrz Naleczowa (1:16:34) jesli chodzi o inwestycj¢ zwigzang z
rozbudowa Muzeum czy budowa nowego obiektu na dzialce gdzie znajduje si¢ obecnie Chatka
Zeromskiego to z tego co pamictam perspektywa powstania tego budynku byta na lata 2027/2028.
Biorac pod uwage, ze mozemy w 2025 roku w przypadku ul. Zeromskiego mysle, Ze jest na to
wigksza szansa biorac tez pod uwage uzgodnienia, bo nie zapominajmy o tym, ze droga znajduje si¢ z
strefie ochrony konserwatorskiej wigc beda tez m.in. uzgodnienia z Wojewddzkim Konserwatorem
Zabytkow. Jesli bySmy zamkneli koncem 2025 roku pozwolenie na budowg no to mamy 3 lata na tak
jakby w pierwszym rzucie na rozpoczgcie inwestycji, zaznaczam rozpoczgcie inwestycji, czyli w
momencie kiedy powinna dobiega¢ konca inwestycja na dzialce muzealnej] mozemy rozpoczynaé z
pelnym rozmachem ta inwestycj¢ wilasnie po to zeby nie rozjezdzi¢ cigzkimi samochodami efektow
co bySmy tam zrobili wczesniej. Tutaj tez rdzne warianty oczywiscie bedzie mozna przyjac
organizujac plan budowy jesli chodzi o tymczasowa organizacj¢ ruchu. Pamietacie Panstwo
dyskutowali$my tez o tym, ze by¢ moze jeszcze przed rozpoczeciem budowy, bo byly takie wnioski
ze strony mieszkancoOw, pewne zmiany organizacyjne w tamtej czgsci trzeba wprowadzi¢ 1 zrobi¢ ta
ulice jednokierunkowg. By¢ moze z wjazdem od strony Spoétdzielczej a wyjazdem na Armatnig Gore
bo tam jest problem z mijaniem si¢ samochoddéw takze tutaj nie obawiam si¢, ze stracimy
prawomocno$¢ pozwolenia. Podobnie jest w przypadku ul. Spotdzielczej gdzie mysle, ze moze si¢
okaza¢ biorgc pod uwage uzgodnienia z Konserwatorem ale tez jednak wizje lokalng w terenie ktora
dokonamy z projektantem po podpisaniu umowy, ze termin jednoroczny ci¢zko jednak bedzie
dotrzymaé bo trzeba si¢ liczy¢ tez z wywlaszczeniami. Jesli chcielibySmy to zrobi¢ w takim
standardzie o ktérym dyskutujemy sobie na roboczo, ze trzeba znalez¢ rozwigzanie na to zeby ten
ruch rodzicow przyjezdzajacych do szkoty z dzie¢mi zeby by¢ moze zatrzymaé przed bramg
wjazdowa do szkoty zeby na dzialce tam przylegajacej zrobi¢ taki parking pod katem bezpiecznego
przeprowadzenia dzieci do szkoty czy gdzie§ na dalszym odcinku jakie§ rozwigzania moga si¢
pojawi¢ ktore wygeneruja konieczno$¢ wywlaszczen no to mamy do czynienia z podzialami
geodezyjnymi i potem dopiero faktyczna dokumentacja projektowa. Ja tego na dzisiaj nie wiem na
100% natomiast zakltadam tez taki wariant, Ze prawomocne pozwolenie biorac tez pod uwage
procedure w samym Wydziale Budowlanym Starostwa gdzie musza by¢ odpowiednie terminy
powiadomien, uprawomocnienie si¢ decyzji no to tutaj tak jakby moze by¢ taka sytuacja, ze to
pozwolenie na budowe moze by¢ w 2026 roku wydane wigc jeszcze tak jakby ten okres mozliwy do
rozpoczecia inwestycji nam si¢ wydluza ale chcemy si¢ przygotowac pod katem tego, ze by¢ moze
jakie$ nabory umozliwig nam aplikowanie o takie $rodki. Tak jakby tych okolicznosci jest duzo,
uwarunkowania zmienialy si¢ tez w poprzedniej perspektywie finansowej gdzie mieliSmy pewne
dofinansowania w ramach tego ZITu teraz jest to LOM gdzie zwickszyla si¢ alokacja $srodkow w
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miedzyczasie 1 z tego co pierwotnie bylo zalozone w calym projekcie udato nam si¢ wygenerowac
wigkszy poziom dofinansowania i wigksza pule dla Gminy Natgczow. By¢ moze podobnie bgdzie w
tej perspektywie finansowej. Na dzisiaj szacujemy po obecnych kursach euro, ze to bedzie ok. 2 1 pot
miliona ztotych alokacja przystugujaca Nateczowowi na to zadanie ktore byto wpisane zwigzane z
parkingiem naprzeciwko Osiedla Sienkiewicza ale mogg si¢ jakie§ nowe okolicznosci czy srodki tez
pojawi¢ tego nie mozemy wykluczy¢. To jest perspektywa do 2030 roku wigc jest kilka lat na to, ze
pewne zmiany moga by¢ wprowadzone wigc sg to 2 do$¢ kluczowe inwestycje w obszarze Scistego
centrum Nalgczowa 1 tez jakby wracajac do dyskusji o budzecie obywatelskim w kontek$cie
mieszkancoOw z obszaru miejskiego bo bezposrednio ich dotycza wigc uwazam, ze te dokumentacje
powinnismy mie¢ przygotowane i by¢ przygotowani tez na to, ze jesli beda nabory na dofinansowania
o ile ul. Zeromskiego by¢ moze w tej szerokosci, tym standardzie to nie beda az tak drastyczne koszty
o tyle kompleksowa przebudowa ul. Spétdzielczej z poszerzeniem, by¢ moze z usuwaniem jakiej$
kolizji instalacyjnych i1 potaczenie jej z ul. Kombatantéw to moze by¢ wigksze wyzwanie finansowe
ktérego bez dofinansowania zewnetrznego nie udzwigniemy dlatego te dokumenty powinny$my miec.
Radny Robert Matysiak (1:22:17) mam pytanie dotyczace termomodernizacji Urzgdu Miasta mamy
tu wpisane prawie 4 miliony ztotych. Niech mi Pan powie jaki jest zakres planowanej inwestycji i czy
sg jakie§ wyliczenia kiedy nam si¢ szacunkowo ta inwestycja zwroci?

Pan Wieslaw Pardyka — Burmistrz Naleczowa (1:22:42) szacunek dotyczacy termomodernizacji
Urzedu Miejskiego oparliSmy na audycie ktory byl przeprowadzony poniewaz na etapie aplikowania o
$rodki do Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska jest wymagany audyt energetyczny i tak jakby
ten zakres niezb¢dnych dziatan byt przewidziany w audycie czyli biorgc pod uwage stan instalacji
sanitarnej, grzewczej w Urzgdzie Miejskim, catkowita wymiana instalacji grzewczej lacznie z
kotlownig, wymiana stolarki okiennej, drzwiowej, ocieplenie elewacji, instalacja tez prawdopodobnie
elektryczna, na pewno instalacja fotowoltaiczna na dachu, ocieplenie dachu 1 tez obrobki blacharskie
na zewnatrz budynku. Tez zaktadamy, Zze beda niezbgdne do wykonania prace ziemne zwigzane z
izolacja ziemng czyli zdje¢cie kostki w opasce budynku i1 wykonanie tej izolacji bo widzimy, ze
pojawiaja si¢ w niektorych miejscach jakie$ zacieki na $cianie wigc musimy je zdiagnozowac tak zeby
nie pogarsza¢ stanu budynku. Pytanie zwigzane ze zwrotem kosztow jest dla mnie pytaniem
kuriozalnym. Stermomodernizowali$my budynek Szkoty Podstawowej w Naleczowie, budynek SPZ
OZ z pewnymi trudno$ciami tarasowymi ale zwrot kosztéw dla mnie w przypadku kiedy mamy do
czynienia z mieniem komunalnym gdzie rosng rachunki za gaz, za prad, gdzie wystarczy stang¢ przed
budynkiem Urzedu Miejskiego spojrze¢ na gzymsy ktore zaczng za chwile odpadac i trzeba elewacje
zabezpieczy¢ zeby za chwilg¢ go nie otaSmowac, zapraszam Panstwa Radnych na gor¢ na strych
zobaczycie jak wyglada naczynie wyrownawcze instalacji grzewczej w budynku Urzedu Miejskiego.
Ja dzisiaj naprawde nie mysle o zwrocie kosztow tylko o tym Zeby budynek Urzedu funkcjonowat 1
zeby mieszkancy mieli dokad przychodzi¢ zalatwia¢ swoje sprawy obywatelskie. Mamy budynek w
takim stanie jakim mamy niestety przez wiele lat nic nie bylo robione bo nie bylo na to szansy. Dzisiaj
rzutem na ta$me wystapiliémy z wnioskiem aplikacyjnym do NFOS na trzeci z rzedu projekt
termomodernizacyjny bo pierwszym byt budynek Przedszkola Gminnego im. Adasia Zeromskiego,
drugim budynek NOKu i z racji tego, ze inne gminy uzdrowiskowe nie wykorzystaty swoich srodkow
my wystapili§my z trzecim wnioskiem. Jestemy w koncowej fazie negocjacji z NFOS. Ja na dzisiaj
nie gwarantuj¢, ze ten projekt bedzie realizowany, my si¢ do niego przygotowujemy. Jesli formalnie
podpiszemy umowe z NFOS bedziemy tworzy¢ dokumentacje projektowa na termomodernizacje i
wtedy cata procedura zwigzana z wylonieniem wykonawcy ruszy i to bedzie ostatni moment
weryfikacji jakie to sa koszty, jaki moze by¢ zwrot bo my dzisiaj mozemy szacowaé z racji
posiadanych dokumentow ale zawsze ostateczng weryfikacje przy takim zamierzeniu jest przetarg i to
jakie oferty otrzymujemy, jakie to sg kwoty 1 na ile nas sta¢ jesli one ewentualnie przekraczajg to co
sobie szacowalismy. Oby to byly kwoty nizsze niz szacowali$my. Tutaj zatozyliSmy sobie gorne
putapy kosztowe biorgc pod uwage sytuacje rynkowa ktora tez si¢ zmienia bo z jednej strony rosng
koszty pracy, ros$nie placa minimalna z drugiej pod koniec tego roku pewne dotacje wyhamowaty.
Byly dotacje zwigzane z Polskim Ladem na r6znego rodzaju inwestycje ktorych w tej chwili nie ma,
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niektore z nich sg w jakims etapie realizacji ale umowy sg podpisane i tez jesli ten trend si¢ utrzyma to
na rynku by¢ moze bedzie podaz wykonawcoéw wicksza wiec beda tez dawaé bardziej konkurencyjne
ceny dotyczace tego rodzaju robdt budowlanych i by¢ moze to nie bedzie taka kwota jaka dzisiaj na
razie teoretycznie mamy wpisang w budzet i wpf.

Radny Robert Matysiak (1:27:31) to zapytam inaczej Panie Burmistrzu. Jak przygotowywali$my si¢
do inwestycji wymiana o$wietlenia ledowego w Gminie Naleczow to mieliSmy w audycie napisane
planowane oszczednosci z tego tytulu to pytam si¢ jakie sg ewentualnie planowane oszczednosci
utrzymania tego budynku w ciggu roku w poréwnaniu z tym gdzie jestesmy przed termomodernizacja
a po termomodernizacji.

Pan Wiestaw Pardyka — Burmistrz Naleczowa (1:27:54) nie znam na pami¢é tych szacunkow.
Jestem gotow udostepni¢ Panu tres¢ audytu tak zeby si¢ Pan zapoznat.

Radny Robert Matysiak (1:28:02) mam pytanie w sprawie budowy siedziby Gospodarki
Komunalnej w Nateczowie bo widze przesuwamy koniec inwestycji na przyszly rok. Mamy tam
jeszcze 9 miliondéw ztotych do zrealizowania. Niech mi Pan powie jak to jest? W tamtym roku lano te
betony w zimie w mrozy potem od marca przez co najmniej pét roku stato to wszystko z duza czescia
krokwi budynku na wierzchu, krokwie byly niezabezpieczone np. folig zeby na stropy deszcz nie lat
si¢ wstawiono tam okna. Caly czas krokwie sa niezabezpieczone, wyginaja si¢ bo byt deszcz, stonce,
deszcz, teraz mréz. Nie wyobrazam sobie zeby w tej chwili te krokwie nadawaly si¢ do wykorzystania
pod ten dach bo wedlug mnie 1 fachowcow z branzy budowlanej, drzewnej ktory stawiaja konstrukcje
drewniane te krokwie trzeba by wymieni¢ na nowe dlatego, ze sg tak zwichrowane na co mamy
dokumentacje fotograficzng, ze sktadanie w tej chwili krokwi i mokrych zamoczonych $cian i
izolowanie ich niedlugo to niestety ten grzyb, ta wilgo¢ bedzie tam w budynku caly czas co powoduje
stan zagrzybienia tego obiektu.

Pan Wiestaw Pardyka — Burmistrz Naleczowa (1:29:37) krokwie byly zaimpregnowane. Ocenie
zostang one poddane przez inspektora nadzoru ktérego Gmina NalgczoOw powolala w celu
nadzorowania inwestycji. Jesli posiada Pan dokumentacje zdjgciowa z powichrowanymi krokwiami
prosze o dostarczenie bo bedzie to dodatkowy materiat dla inspektora nadzoru. Jesli chodzi o
zwilgocenia beton ktory jest wykorzystywany do lania fundamentow tez ma okreslong odpornos¢ na
wilgo¢ 1 nieprzenikalno$¢ wigc tutaj jesteSmy spokojni o to czy bedzie problem z zawilgoceniem.
Radny Robert Matysiak (1:30:10) mi chodzi Panie Burmistrzu o $ciany istniejace ktore sg z cegly
czerwonej czy to z pustakoOw ceramicznych ale na zdj¢ciach normalnie sa cate zielone plamy tej
elewacji.

Pan Wiestaw Pardyka — Burmistrz Naleczowa (1:30:35) zacieki zdarzaja si¢ rOwniez na budynkach
zadaszonych jesli jest zacinajacy deszcz wige akurat tym argumentem nie bedg si¢ sugerowal. Jesli ma
Pan materiaty zdjeciowe, dowodowe prosze o dostarczenie bo bedzie to pomocne dla naszego
inspektora nadzoru.

Radny Krzysztof Muciek (1:31:02) ja chcialem wroci¢ jeszcze do projektowania przebudowy ul.
Spoétdzielczej 1 tacznika do Kombatantow. W dokumentacji przetargowej nie ma w wymaganiach
stowa o wigczeniu do obecnego uktadu drég. Jest oczywiscie Zeromskiego wpisana natomiast pytanie
moje brzmi czy obecny uktad drog za szkotg czyli do wawozu Chmielewskiego i facznik do Sotdka
bedzie wlaczony do tego lacznika? Jak bedzie tam wygladal uktad drogowy? Czy na etapie
projektowania bedzie jakie$s wylozenie zeby mozna bylo to korygowac, czy jakie$ zatozenia ze strony
Gminy beda ze ma by¢ zakonczone bo od wielu lat tez zabiegalem o to zeby poprawi¢ dojazd przez
wawoz Chmielewskiego. Jedno rami¢ tego dojazdu do ul. Sotdka zostato poprawione w ramach
projektu ZIT natomiast drugie jest z ptyt drogowych ktére powstato jak byt budowany Energetyk i1 te
plyty sa zwichrowane, tamtedy sporo ludzi jezdzi zeby nie tworzy¢ korkow na Kolejowej tamtedy
cze$¢ mieszkancow Nateczowa jezdzi. Pytanie czy to bedzie wiaczone do uktadu drogowego?

Pan Wiestaw Pardyka — Burmistrz Naleczowa (1:32:29) tutaj z matym sprostowaniem. Tutaj w
ramach ZITu byla wykonana ul. Sotdka natomiast ten tgcznik od ul. Sotdka w kierunku Spotdzielczej
z plyt azurowych byt juz wykonany w ramach gospodarczych wlasnych natomiast plan jest taki, ze te
odcinki drog beda taczone z tg drogg prowadzaca do ul. Spétdzielczej w kierunku ul. Kombatantow.
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Bedzie to na etapie koncepcji bo wykonawca dokumentacji projektowej bedzie musial przedstawié
najpierw koncepcje calego opracowania, dostanie wytyczne, ze to ma by¢ uwzglednione natomiast
jesli by nie byto to jak najbardziej to skorygujemy. Musi by¢ potaczenie z tym tgcznikiem azurowym
w kierunku ul. Sotdka i odpowiednie wiaczenie tej czgsci schodzacej w dot do ul. Chmielewskiego.
Radny Krzysztof Muciek (1:33:25) moze warto byloby rozmawia¢ w ramach tego postepowania
zeby wiasnie ten tacznik 150 m do wawozu wykonaé przy tych pracach drogowych. Moze uda si¢
systemem gospodarczym zeby zamkna¢ ten uktad drogowy.

Pan Wieslaw Pardyka - Burmistrz Naleczowa (1:33:43) tak formalnie jeszcze nie mamy podpisanej
umowy z wykonawcg. Byl ogloszony przetarg, srodki sg zabezpieczone w przysztorocznym budzecie,
procedujemy od strony formalnej podpisanie umowy. Jest to kwestia rozszerzenia umowy i
opracowania samego bo to sg dziatki o odrebnym numerze czy ewentualnie szukanie mozliwosci
robdt dodatkowych w momencie gdyby$my wykonywali potem juz fizycznie ta inwestycj¢ czyli
zastgpienia tych ptyt azurowych nakladka asfaltowa, normalng nawierzchniag w lepszym standardzie
polaczy¢ ta nowa droge z ul. Soldka. To sg dwa warianty do rozwazenia.

Radny Krzysztof Muciek (1:34:31) ja myslatem o tym zjezdzie do wawozu czyli Chmielewskiego
ktora zakreca do szkoly z powrotem zeby ja wykona¢ w podobnym standardzie jak byto rami¢ od
Chmielewskiego do Sotdka czyli wawozowe wykonczenie z poboczami.

Pan Wiestaw Pardyka — Burmistrz Naleczowa (1:34:47) wlasnie o tym chciatem powiedzieé¢, ze w
przypadku tego odcinka chyba bardziej ptyty jumbo z zabezpieczeniem skarpy z tego wzgledu, ze tez
jest do$¢ duzy kat nachylenia tam i nawierzchnia asfaltowa na okres zimowy niekoniecznie by si¢
sprawdzita wigc by¢ moze tutaj do wymiany nawierzchnia na taka jakag mamy w tym odcinku
wawozowym. Jeszcze kilka tytulem podsumowania catego projektu uchwaty budzetowej. Chciatem
podzigkowa¢ Pani Skarbnik za przygotowanie i prace ktorg wlozyta w projekt uchwaty. Zawsze
wymaga to duzego zaangazowania zeby zebra¢ wszystkie dane wptywajace od pracownikow Urzedu
jesli chodzi o potrzeby tez koniecznosci czy powinnosci ktore mamy natozone do wykonania. Takze
Pani Doroto bardzo dzigkuje. Ja zdaje sobie tez sprawe z tego, Zze najwiece] emocji zawsze budzi
zalacznik nr 5 do uchwaty budzetowej i nie zarzucam pobieznosci Radnym jesli chodzi o studiowanie
catego budzetu ale ten zalgcznik nr 5 zwigzany z inwestycjami to jest zawsze taka ocena czy jest co$ z
mojego okregu realizowane czy nie. Jest to budzet na miar¢ dzisiejszych mozliwosci finansowych.
Mamy wydatki na poziomie prawie 80 milionow, ponad 30milionow to sg inwestycje wigc uwazam,
Ze patrzac na te proporcje jest to naprawde duze wyzwanie bo pomijajac ilo$¢ zadan inwestycyjnych
czes¢ to by¢ moze zadania zwigzane z funduszami soteckimi ktore nie maja duzej rangi jesli chodzi o
warto$¢ finansowa ale jesli chodzi o wykonanie pewnych dzialan tez absorbujg oprocz finansoéw tez
prace pracownikow Dzialu Inwestycji oraz innych referatow. Mamy sytuacje o tyle korzystng patrzac
na wskazniki naszego budzetu, nie mowie, ze mamy si¢ tym chwali¢, jesli Panstwo poréwnacie sobie
zadluzenie wielu gmin na terenie wojewodztwa lubelskiego 1 nie tylko naprawde nieliczne gminy
mogg si¢ pochwali¢ tym, Ze nie maja zadtluzenia i nie sptacaja zadnego kredytu. My na dzisiaj i nie
mowig¢ tutaj o zastudze Urzedu ale tez wspolnej pracy z Radg staramy si¢ i dajemy sobie rade tak
komponujac wydatki finansowe, ze unikamy tego zadluzenia. Ja nie mowi¢ tez, ze zadtluzenie jest
czym$ zklym bo jesli jest okres sprzyjajacy inwestycjom i pozyskiwaniu funduszy czasami brakuje na
ten wktad wlasny i by¢ moze my tez w pewnym momencie staniemy przed pytaniem czy chcemy
jakie$ kolejne inwestycje realizowaé na ktore jest naprawde korzystne dofinansowanie i czy mamy
mozliwos¢ korzystnego skredytowania wkladu wtasnego by¢ moze przed takimi dylematami staniemy
i bedziemy si¢ wtedy zastanawia¢. Na dzisiaj patrzac na skalg zadan rownowazymy te wszystkie
wydatki tymi $rodkami ktére mieliSmy za poprzednich tez wptywami ktore udato si¢ wygenerowac
dzieki lokatom bankowym wigc ta sytuacja jest w mojej ocenie optymistyczna. Jesli nalozymy na to
prognozy dotyczace wszystkich samorzadéw w Polsce jesli chodzi o ustawe o finansach jst 1 sposobie
w jaki te wpltywy beda dzielone no to tutaj tez zapowiedzi sg takie, Ze mamy wszyscy mie¢ wigksze
kwoty niz do tej pory, ze to ma by¢ korzystne rozwigzanie pomijajac tez sytuacje trudne w naszym
budzecie czy wielu innych gmin zwigzanych z kosztami funkcjonowania o$wiaty, z kosztami i
wydatkami biezagcymi czy z faktem, ze duzo nowych obowigzkéw czesto sptywa na samorzady.

Strona 13 z 32



Wiemy jaka sytuacja byla w okresie covidu czy znacznego naptywu uchodzcow na tereny naszego
kraju 1 nie zawsze za tym szly odpowiednie pienigdze z centrali wigc oby udato si¢ uniknaé takich
wyzwan jakie mieliSmy do tej pory a wydaje mi si¢, ze tez wtedy tatwiej bedzie kolejne postulaty
ktore Panstwo bedziecie zglaszali realizowac 1 urzeczywistnia¢ je w takich uchwatach budzetowych
jaka dzisiaj bedziemy podejmowac.

Pani Dorota Denka — Skarbnik — Gléwny Ksiegowy Budzetu (1:39:53) w przypadku tej uchwaty
mamy dwie opinie sktadu orzekajacego RIO w Lublinie. Pierwsza z nich to w sprawie opinii o
mozliwo$ci sfinansowania deficytu przedstawionego w projekcie uchwaly budzetowej Gminy
Nateczoéw na 2025 rok i réwniez na posiedzeniu 6 grudnia 2024 roku sktad orzekajacy zaopiniowat
pozytywnie mozliwo$¢ sfinansowania planowanego deficytu przedstawionego w projekcie tej
uchwaty. Przypomng, ze deficyt to kwota 13 milionow 72 tysigce 720 ztote 1 39 groszy 1 opinia ta jest
bez uwag. A druga opinia rowniez sktadu orzekajacego RIO w Lublinie rowniez z 6 grudnia 2024
roku dotyczy pozytywnego zaopiniowania przedlozonego projektu uchwaly budzetowej na 2025 rok i
réwniez tutaj nie ma uwag jesli chodzi o projekt budzetu. Obydwie uchwaty tak jak ta poprzednia sa
umieszczone na Bip i otrzymaliscie je Panstwo do zapoznania sig.

Radny Adam Kozak — Przewodniczacy Komisji Gospodarki, Budzetu i Mienia Komunalnego
(1:41:21) przedstawil opini¢ Komisji w brzmieniu: ,,Komisja Gospodarki, Budzetu i Mienia
Komunalnego projekt uchwaly w sprawie uchwaly budzetowej na 2025 rok” — zaopiniowala
pozytywnie przy 7 glosach ,za” i 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (glosowalo 9 czionkow
komis;ji).

Radny Szczepan Piech - Przewodniczacy Komisji Uzdrowiskowej (1:41:38) przedstawit opinig
Komisji w brzmieniu: ,,Komisja Uzdrowiskowa projekt uchwaty w sprawie uchwaly budzetowej
na 2025 rok — opiniuje pozytywnie przy 6 glosach ,za” i 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”
(gtosowato 9 cztonkdéw komisji).

Radny Marek Muciek — Przewodniczacy Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi (1:41:53) przedstawit
opini¢ Komisji w brzmieniu: ,,Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi projekt uchwaty w sprawie
uchwaly budzetowej na 2025 rok — opiniuje pozytywnie przy S glosach ,za” i 1 glosie
»Wstrzymujacym sie¢” (glosowato 6 cztonkdéw komis;ji).

Radna Malgorzata Pacholik — Przewodniczaca Komisji OSwiaty, Zdrowia, Kultury i Sportu
(1:42:15) przedstawita opini¢ Komisji w brzmieniu: ,,Komisja Oswiaty, Zdrowia, Kultury i Sportu
projekt uchwaly w sprawie uchwaly budzetowej na 2025 rok” — opiniuje pozytywnie przy 5
glosach ,,za” i1 glosie ,,wstrzymujacym si¢” (gtosowato 6 cztonkow komis;ji).

Przewodniczacy Sesji (1:42:24) odczytat projekt uchwaty.

Uchwala Nr 1X/52/24 (1:43:05) poddana pod glosowanie zostala przyjeta przy 12 glosach ,,za”, 1
glosie ,,przeciw” i 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (glosowato 15 Radnych).

Wznowienie obrad (2:01:49) godz. 12:06
Ad. 6.

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr VII1/47/24 Rady Miejskiej w Naleczowie z
dnia 19 listopada 2024 r. w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej Wojewdédztwu Lubelskiemu w
2024 r., polegajacej na budowie przejscia dla pieszych w Strzelcach na drodze wojewodzkiej.
(2:01:59)

Pan Wieslaw Pardyka — Burmistrz Naleczowa (2:02:12) Szanowni Panstwo, ta uchwata dotyczy
przygotowywania dokumentacji projektowej na przejscie dla pieszych w Strzelcach przy ul.
Kolejowej, lokalizacyjnie s3 to okolice nowej budowy siedziby bazy Zakladu Gospodarki
Komunalnej 1 Mieszkaniowej. W zwiazku z tym, ze jest to droga wojewddzka a gmina jako partner
samorzadowy proceduje uzyskanie pozwolenia na budowe i1 ponosimy koszty dokumentacji
projektowe]j jest niezbedne podjegcie takiej uchwaly aby uprawomocni¢ takie wydatki ktore
poniesliSmy 1 poniesiemy. To sg uchwaly jednoroczne w zwigzku z tym, ze tak jakby warunki
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narzucone czy okreslone przez Zarzad Drog Wojewodzkich spowodowaty koniecznos$¢ wigkszego
zakresu wykonania prac dokumentacyjnych niz na poczatku zaktadaliSmy jest to takie zadanie ktore
realizujemy na przestrzeni w sumie dwoch nawet trzech lat poniewaz po wykonaniu tego catego
zakresu okreslonego warunkami Zarzadu Drog Wojewddzkich wykonawca dokumentacji projektowe;j
ztozyl dokumenty na pozwolenie na budowe w Wydziale Budowlanym Urz¢edu Wojewddzkiego, bo
jest to droga wojewodzka wiec tutaj Wojewoda wydaje decyzje o pozwolenie na budowe i1 z racji
tego, ze cze$¢ tych robot obejmowataby przepust ktory si¢ znajduje w pasie drogi jest niezbedne
pozwolenie wodnoprawne wiec ta pomoc finansowa obejmuje tez koszty wykonania pozwolenia
wodnoprawnego. Dzig¢kuje.

Radny Robert Matysiak (2:04:04) pytalem si¢ ostatnio Panie Burmistrzu jakie do tej pory
poniesliSmy koszty zwigzane z tym projektowaniem.

Pan Wiestaw Pardyka — Burmistrz Naleczowa (2:04:11) tak, Pan Radny notabene uzyskat na to
odpowiedz w swoich zapytaniach i w pisemnych odpowiedziach ktére Pan otrzymywat ale dla
porzadku i dla wiedzy catej Rady i ogladajacych osob do tej pory warto$¢ wynosi ok. 20 tysigcy 800
ztotych. Teraz beda jeszcze koszty zwigzane z opracowaniem dokumentéw na pozwolenie
wodnoprawne to bedzie 3 tysiace.

Radny Adam Kozak — Przewodniczacy Komisji Gospodarki, Budzetu i Mienia Komunalnego
(2:04:51) przedstawit opini¢ Komisji w brzmieniu: ,,Komisja Gospodarki, Budzetu i Mienia
Komunalnego projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr VIII/47/24 Rady Miejskiej w
Naleczowie z dnia 19 listopada 2024 r. w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej Wojewodztwu
Lubelskiemu w 2024 r., polegajacej na budowie przejscia dla pieszych w Strzelcach na drodze
wojewodzkiej.” — zaopiniowala pozytywnie przy 9 glosach ,,za” (glosowato 9 czlonkow komisji).
Przewodniczacy Sesji (2:05:00) odczytat projekt uchwaty.

Uchwala Nr 1X/53/24 (2:06:27) poddana pod glosowanie zostala przyjeta jednoglosnie przy
15 glosach ,,za” (gltosowato 15 Radnych).

Podjecie uchwaly w sprawie ustalenia wysokosci stawek oplaty za zajecie pasa drogowego.
(2:06:44)
Pan Wieslaw Pardyka — Burmistrz Naleczowa (2:06:56) Szanowni Panstwo, tutaj tez
wyjasnialiSmy temat na komisjach w ostatni piagtek. Urealniamy stawki postugujac si¢ tez takg analiza
poréwnawcza w gminach sgsiednich jesli chodzi o koszty zwigzane z zajeciem pasa drogowego. Jak
pamigtacie kilka lat temu aby da¢ taki impuls dla firm budujacych sieci S$wiattowodowe
zmniejszyliSmy te stawki natomiast w tej chwili tak jakby pewien etap zwigzany z siecig
Swiattowodowa jest zakoficzony. Nie mamy twardych danych kiedy moze rozpocza¢ si¢ kolejny i czy
tutaj bedzie mialo wplyw na ewentualne decyzje lokalizacyjne w konkretnych miejscach dlatego
chcieliby$my na ten czas jednak przywroci¢ takg $rednig stawek jaka mieliSmy wczedniej i opierajac
si¢ tez o to co funkcjonuje w gminach sasiednich jesli chodzi o zajecie pasa drogowego. Te stawki
urealniajg te kwoty. Dzigkuje.
Radny Adam Kozak — Przewodniczacy Komisji Gospodarki, Budzetu i Mienia Komunalnego
(2:08:15) przedstawit opini¢ Komisji w brzmieniu: ,, Komisja Gospodarki, Budzetu i Mienia
Komunalnego projekt uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci stawek oplaty za zajecie pasa
drogowego”. — zaopiniowala pozytywnie przy 8 glosach ,,za” i 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”
(gtosowato 9 cztonkéw komisji).
Przewodniczacy Sesji (2:08:25) odczytatl projekt uchwaty.
Uchwala Nr 1X/54/24 (2:09:01) poddana pod gltosowanie zostala przyjeta przy 14 glosach ,,za” i 1
glosie ,,wstrzymujacym si¢” (gtosowato 15 Radnych).
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Ad. 8.

Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia przedstawiciela podmiotu tworzacego do komisji
konkursowej w celu przeprowadzenia konkursu na stanowisko Zastepcy Dyrektora
Samodzielnego Zakladu Opieki Zdrowotnej w Naleczowie. (2:09:22)

Pan Wiestaw Pardyka — Burmistrz Naleczowa (2:09:39) Szanowni Panstwo, witasciwie sam tytut
tej uchwaty jest de facto uzasadnieniem poniewaz mamy wakat na stanowisku Wicedyrektora naszej
przychodni w Nateczowie niezbedne jest przeprowadzenie postepowania konkursowego i wybor
komisji konkursowej ktora dopiero okresli formalnie kryteria tego naboru i obsadzenia stanowiska i z
mocy prawa w komisji konkursowej powinien si¢ znajdowac¢ przedstawiciel organu tworzacego czyli
w tym przypadku gminy i tutaj Rada jest wltadna do powotania tego przedstawiciela. Réwniez
formalnie jest wymodg aby w sktadzie komisji konkursowej znajdowata si¢ osoba bedaca cztonkiem
Rady Spotecznej przy SP ZOZ przepraszam i odbyto si¢ posiedzenie Rady Spolecznej i rowniez zostat
wybrany cztonek Rady Spotecznej do sktadu komisji.

Przewodniczacy Sesji (2:10:41) poniewaz musimy wybra¢ sposrod nas wigc ja ze swojej strony
zaproponuj¢ to Przewodniczacemu Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji Panu Radnemu Krzysztofowi
Litwinkowi. Czy Pan Radny wyraza zgode?

Radny Krzysztof Litwinek (2:10:53) tak.

Przewodniczacy Sesji (2:10:54) czy sa jakie$ inne propozycje? Czy sg jeszcze jakie$§ inne pytania?
Przewodniczacy Sesji (2:11:14) odczytat projekt uchwaty.

Uchwala Nr IX/55/24 (2:12:00) poddana pod glosowanie zostala przyjeta jednoglosnie przy
15 glosach ,,za” (gltosowalo 15 Radnych).

Ad. 9.

Podjecie uchwaly w sprawie petycji Fundacji Nikoli Tesli z dnia 13 pazZdziernika 2024 r.
(2:12:17)

Radny Krzysztof Litwinek — Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji (2:12:39)
przedstawit opini¢ Komisji w brzmieniu: ,,0pinia Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji z dnia 28
listopada 2024 roku po zapoznaniu si¢ z materialami zajela nastepujace stanowisko: projekt
uchwaly w sprawie petycji Fundacji Nikoli Tesli z dnia 13 pazdziernika 2024 r.” — zaopiniowala
pozytywnie przy 6 glosach ,,za” (glosowato 6 cztonkoéw komis;ji).

Przewodniczacy Sesji (2:13:11) odczytat projekt uchwaty.

Uchwala Nr IX/56/24 (2:14:01) poddana pod gltosowanie zostala przyjeta przy 14 glosach ,,za” i 1
glosie ,,wstrzymujacym si¢” (glosowato 15 Radnych).

Ad. 10.

Podjecie uchwaly w sprawie uznania skargi za zasadna/bezzasadna. (2:14:23)
Przewodniczacy Sesji (2:14:30) skarge maja Panstwo przed sobg chociaz nie do konca rozumiem co
ma znaczy¢ ,,podjecie uchwaly dyscyplinujgcej Burmistrza™ ale to juz autor wie co miat na mys$li. Tak
jak Panstwo widza sprawa dotyczy zwigkszenia §rodkoéw. Zresztag majg Panstwo przed soba.

Radny Robert Matysiak (2:15:09) Pani Przewodniczacy, jak sam Pan zauwazyt nie wiem Pan o co
chodzi w tej skardze bo ta skarge wiasnie dostaliSmy kilka minut temu a nad nig mamy debatowac.
Caly czas uwazam, ze jak panstwo juz dostali tg skarge powinny$my ten projekt uchwaty cofngé¢ do
nastepnej Sesji. Jezeli Panstwo pamigtajg calg sytuacje to chodzito o to, ze wnioskiem formalnym
przenositem pienigzki za Panstwa pozwoleniem na projekty drog a potem to jest ta konsekwencja co z
tymi pienigzkami si¢ stato. Jak powiedziatem na poczatku naszej Sesji ja zlozyltem zapytanie do RIO,
co prawda nie jako Przewodniczacy Rady o co poprositem Pana Przewodniczacego tylko jako zwykty
Radny 1 dostalem opini¢ tez ktorg Panstwu przekaze zebyscie sobie przeczytali czy mozemy
wnioskiem formalnym zmienia¢ cokolwiek czy nie mozemy.

Przewodniczacy Sesji (2:16:17) Panie Radny po pierwsze Pan si¢ mija z prawdg bo ja nie
powiedziatem, ze nie wiem o co chodzi w tej skardze bo ja doskonale wiem o co Panu chodzi w tej
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skardze. A po drugie ja nie jestem panskim sekretarzem zebym ja wysylal w panskim imieniu
jakiekolwiek pisma. Chce Pan si¢ o cokolwiek pyta¢ niech Pan pyta.

Radna Malgorzata Wos$ — Wéjcik (2:16:42) ja bym prosita tez o przeczytanie ostatniego zdania tej
opinii bo mysle, ze ono tez jest dosy¢ istotne i Pan Robert mogl przeczyta¢ skoro tez rozdaje bo
dostaliSmy jg wczoraj czy na ostatnim posiedzeniu komisji poprzedniej. Dla mnie jest jasno napisane,
ze tez to stanowisko nie jest wigzace dlatego nawet gdybysmy dostali tg opini¢ w momencie kiedy
mozna by bylo jeszcze te srodki obroni¢ przed utrata no to dobrze wiemy sytuacja watkuje si¢ od ilus
Rad 1 wiemy dobrze, ze gdyby$my zaryzykowali to mogloby by¢ tez tak, ze te pienigdze bytyby dla
Sotectw stracone. To byto wielokrotnie na komisjach na radach ostatnich méwione i nawet ta opinia
RIO tez nie jest jednoznaczna, tez zostawia jaka$ furtke niedopowiedzenia ktdra bylaby niepewnoscia
w mojej ocenie taka czy faktycznie byloby to dobrze wprowadzone i czy nie bytaby to jakas podstawa
do odrzucenia tego przez np. inng osobe¢ ktora zlozytaby na to skarge. Ja tutaj nie widze¢ krzywdy
ktora si¢ stala.

Radny Krzysztof Muciek (2:18:01) ja chciatem doda¢ mowitem Panstwu wtedy podczas glosowania,
ze nie dajcie sobie odebra¢ praw ktore posiadacie jako Radni i powtdrze to w tym momencie. Gdyby
bylo tak jak swoje stanowisko przedstawit Pan Burmistrz i Pani Skarbnik, ze proregatywa Burmistrza
jest tylko 1 wylacznie do inicjacji zmian w budzecie i nikt nie ma prawa podwazy¢ tego 1 zmieni¢ to
musimy doda¢ jeszcze jedna rzecz ktoéra jest w domysle. Dzisiaj w uchwale budzetowej w § 11 my
jako Rada dajemy uprawnienia, upowazniamy Pana Burmistrza. Przeczytajcie sobie Panstwo te stowa.
To Rada upowaznia Pana Burmistrza. Nikt proregatywy Pana Burmistrza do inicjowania zmian nie
odbiera, to jest jego prawo natomiast drugim prawem Radnych jest to, ze moga zmienia¢ budzet.
Jezeli nie narusza to dyscypliny finansow, nie narusza to bilansu budzetu to my jako Radni mamy do
tego prawo i z tego prawa wszyscy w poprzednich kadencjach korzystali, nawet sam Pan Burmistrz
bedac Radnym tez korzystat z tego prawa 1 wnioskowal o zmiany budzetowe jesli chodzito o jakie$
pozycje i to bylo pozytywnie przegltosowane. Rozpatrujemy obecna sytuacje e dwoch kategoriach.
Rozmawiamy o uchwale uznajacej za zasadng lub bezzasadng skarge. Moéwimy o dwoch kwestiach. Z
tego co rozumiem, co domniemam bo nie znam uzasadnienia, mam nadziej¢, ze zaraz uslyszymy
uzasadnienie Komisji Skarg i Wnioskow do tej uchwaly ale domniemam, ze zostala rozpatrzona tylko
w jednej kwestii zasadno$ci bo to zostalo juz podnoszone, ze jezeli uchwata, wniosek formalny
Radnego przeszedt to w zasadzie o co dyskusja. Po co skarzy¢ jezeli wniosek przeszedt i w tej kwestii
o zasadno$¢ mozna powiedzie¢, ze faktycznie jest bezzasadne skarzenie takiej decyzji. Natomiast
drugi aspekt prawny podnoszony w tej skardze czy Rada i Radny miata prawo zmienia¢ budzet i tej
kwestii nie rozwigzali$my i nie znamy uzasadnienia. Sg tylko tak jak to przed chwila powiedziata Pani
Radna, ze RIO wydato, dopisato tak naprawd¢ na marginesie, ze nie jest wladne, nie jest uprawnione
do wydawania tych opinii bo ta sprawa nie poszta do sadu bo przed WSA pewnie gdzie$ by si¢
okazalo, ze mamy petne prawo. Ta sprawa nie poszta do sadu ale tez nie byla rozpatrywana pod katem
prawnym czy Radni maja prawo zmienia¢ budzet. Chciatbym Panstwu naprawde powiedzie¢ zeby
rozpatrze¢ tg skarge poprawnie, nie odrzuci¢ jg w tej chwili bo to jest odepchnigcie na jaki§ moment
problemow, swiadomos$ci czy mamy prawo czy nie mamy prawa zeby przeprowadzi¢ pelng dyskusje.
Aby przygotowac si¢ do tej Sesji Radny Matysiak poprosit radce prawnego, po namowie zreszta na
poprzedniej Sesji, ze mamy dostep jako Radni do pomocy radcowskiej ktora obstuguje gmine,
poprosit o wydanie takiej opinii. Odpowiedz radcy prawnego jest taka, ze zlecajagcym prace
radcowskie jest Burmistrz 1 to stoi w konflikcie interesow wiec nie bedzie wydawal opinii. To
powiedzcie Panstwo jaka to dla nas jest pomoc prawna. Tak naprawde Komisja Skarg i Wnioskow w
tym momencie jezeli ten radca tak odpowiedzial powinna zawnioskowa¢ do innego bezstronnego
radcy o wydanie opinii. Tyle i az tyle i nic wigcej. Jezeli uzyskamy od bezstronnego radcy prawnego
opini¢ ona moze by¢ dwojaka. Ja jestem przekonany o swojej racji Panstwo mozecie by¢ przekonani o
swojej racji ale jezeli bezstronny radca wydatby opini¢ to wtedy mielibySmy czarno na bialym.
Dzisiaj wydaje mi si¢, ze podejmowanie decyzji o zasadno$ci czy bezzasadno$ci skargi jest
przedwczesne stad byt wniosek formalny Radnego Roberta Matysiaka o zdjecie z dzisiejszej Sesji.
Nie podtrzymujemy, jeszcze mamy na to mozliwo$¢, oczywiscie czekam na uzasadnienie natomiast
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dalej bySmy podtrzymywali zeby jeszcze zdecydowa¢ o tym zeby odsung¢ to do nastepnej Sesji.
Mamy na to czas.

Radna Malgorzata Wos — Wajcik (2:23:21) ja bym chciata do tego dodac jeszcze trzeci aspekt bo
oczywiscie to jest racja jakby rozstrzygnigcie i dowiedzenie si¢ czy faktycznie mamy mozliwo$¢ w
trakcie roku budzetowego jest to istotne dla nas wszystkich i uzyskanie wigzacej decyzji to kazdego to
interesuje 1 bedzie dla nas waznym punktem. Niemniej jednak ta skarga dotyczy jeszcze trzeciego
aspektu bo dotyczy ona szkody ktora ewentualnie ... Skarga jest na zachowanie Burmistrza ktére ma
spowodowac jakas utracong korzy$¢ lub uniemozliwienie realizacji kluczowych inwestycji wigc jezeli
rozpatrujemy pod tymi dwoma katami, prawnymi aspektami to jest jeszcze w mojej ocenie trzeci
aspekt wilasnie tej szkody czy powstata w wyniku tego dziatania, tego zamieszania zwigzanego z ta
uchwata, z koncowka roku, z tym wszystkim co si¢ zadzialo czy powstala szkoda, czy ktores z
Sotectw rzeczywiscie realnie ograniczyto mu si¢ realizacj¢ tych zadan, czy te Solectwa rzeczywiscie
maja z tym problem bo juz rozmawialiSmy na ten temat. Ja rozpatrujac ta skarge nie rozpatruje jej w
tym formalnym aspekcie tylko w tym czy to jest przedmiotem, czy rzeczywiscie powstata realna
szkoda, realne uniemozliwienie realizacji kluczowych inwestycji. W mojej ocenie nie powstalo
zreszta juz o tym rozmawiali$my, ze te zadania nie sg zablokowane i s3 mozliwe do realizacji, ze tez
Solectwa z tymi pieniedzmi sobie poradzity, zadne pienigdze nie zostaty stracone wigc tej szkody nie
ma. To jest moja ocena W aspekcie tego co jest przedmiotem skargi. Caly opis sytuacji i to
rzeczywiscie dowiedzenie si¢ tego czy mamy prawo takie skuteczne dowiedzenie si¢ tego jest dla nas
warto$cig dodang i to trzeba si¢ o tym dowiedzie¢ i to wyprostowac ale to nie jest przedmiotem tej
skargi realnie jak to jest tutaj napisane.

Radny Krzysztof Muciek (2:25:33) ten aspekt tez jest wazny. Ja dzisiaj glosowatem przeciwko
zmianom uchwaly budzetowej jeszcze na ten rok. Widziata Pani dlaczego. Wyrazatem to juz na
poprzednich komisjach. Tam jest zerowanie tych kwot na inwestycje drogowe. Dzisiaj uchwala
zostalo to wykreslone, tych inwestycji nie bgdzie. Pan Burmistrz tez nie obiecywal. Na pytanie
jednego z Radnych, moze Radny Muciek pytat si¢ czy bedzie w nastepnym roku szansa na realizacje,
Pan Burmistrz odpowiedzial ,,nie wiem, nie obiecuje¢ bo tego w budzecie nie ma”. Co$ co nie jest
zapisane to jest tylko obiecanka. Dzisiaj na tej sali podjelismy wspdlnie uchwate ja negatywna,
Panstwo pozytywna o wykresleniu tych pozycji z budzetu. Jezeli moéwimy o szkodzie to taka si¢
wydarzyta szkoda, budzet nie zostal w tej czesci zrealizowany w roku. To czy to bylo realne do
zrobienia czy nie bylo realne ze wzgledu na datg przetargu to jest wtorne. Tez podnosiliSmy o tym, ze
do realizacji budzetu soteckiego przystapiono za pdzno. Oglaszanie przetargu w pazdzierniku jednego
p6zniej drugiego juz byto za poézno na to zeby je skutecznie zrealizowac i rozliczy¢ w tym roku jako
nieprzechodzace na kolejny rok inwestycje w wpfie. Ta szkoda powstata. Na tg szkodg zebralo si¢ ile$
wczesniejszych decyzji wigc rozmawiamy tylko o jakim$ kolejnym elemencie tej skargi. Oddalmy ja
dzisiaj 1 przygotujmy si¢ dla swietego spokoju i czystych sumien nas wszystkich. Przygotujmy opinig
prawng zewngtrzng ktéra bedzie miarodajna.

Radny Robert Matysiak (2:27:36) to jeszcze wracajac do tej sytuacji. Pani Malgorzato fundusz
solecki jest przygotowywany, glosowany na przyszty rok do 30 czerwca br. My, tak jak kolega mnie
przed chwilg uprzedzit, po roku dopiero ztozyliSmy dokumenty przetargowe. Tylko niech mi Pani
powie czy nie sa koszta. Po pierwsze w styczniu jakby$my przetarg oglaszali catkowicie inne bylyby
koszta projektowania niz we wrzesniu a poza tym pierwszy przetarg nie wyszedt czyli musieliSmy
znowu zaptaci¢ za przygotowanie drugiego projektu. To nie sg koszta?

Radna Malgorzata Wos§ — Wajcik (2:28:21) a ja prosz¢ o niemieszanie tematéw. Rozpatrujemy
skarge w ktorej nie skarzyt Pan tego, Ze tu przetarg za p6zno ogloszony tylko skarzyt Pan Burmistrza
na to, ze w wyniku, to sg daty od pazdziernika. Ja rozpatruj¢ to co mam przed soba, to co jest punktem
tych obrad nie za p6zno ogloszony przetarg. Nie mieszajmy tematow.

Pan Wieslaw Pardyka — Burmistrz Naleczowa (2:28:48) jeszcze do ostatniego stwierdzenia.
Rzeczywiscie w innych kosztach jesli rozmawiamy o kosztach bo praktyka pokazata, ze przetargi te
wczesniejsze ktore oglaszaliSmy na zadania drogowe wptywaly duzo wyzsze oferty niz wiasnie na
przetarg w Panstwa ocenie ogloszony zbyt p6zno ale ostatecznie czg$¢ zadan w innych cenach zostato
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ztozonych czyli trend zwigzany z tym, ze inwestycyjnie na rynku jest mniej zamoéwien zostat
potwierdzony warto$cia ztozonych ofert. Tutaj jest szansa na to, ze jesteSmy w stanie w nizszych
kosztach rozstrzygna¢ zadania na dokumentacje projektowe niz z takich ofert jakie wplywaly na
poczatku ubieglego roku. Odnoszac si¢ do catosci skargi Panstwo otrzymali§cie z mojej strony
wyjasnienie pisemne natomiast jeszcze ustnie tak jakby wchodzac w dyskusje ktore dzisiaj si¢ tocza.
Szanowni Panstwo Radni ja nikomu z Rady nie odmawiam prawa do zgtaszania propozycji zmian w
budzecie ale réwnoczesnie zachowuje swoje prawo ktére cytowatem Panstwu na poprzedniej Sesji do
tego zeby si¢ sprzeciwi¢ jako organ wykonawczy tym zmianom ktére nie majg racji bytu. To
uczynilem podczas 6wczesnej Sesji bo nie majg racji bytu zmiany w budzecie jesli ja Panstwu
wyjasniatem to szczegdlowo, ze musielibySmy dokona¢ zmian w wpfie zeby sfinansowacé te
dokumentacje projektowe. Abstrahujgc tak jak powiedziala Radna Matgorzata Wos — Wojcik od
terminu realizacja i platnosci nastgpowatyby w roku 2025. Pafistwo wnosili§cie o zmiany w budzecie
na rok 2024. Ja si¢ do tego odnositem. Dyskusja odnosnie tego kiedy, jakie dokumentacje, jakie byly
przyczyny takiego a nie innego terminu przetargéw tez si¢ toczyla na jednej z poprzednich Sesji i ja to
wyjasniatem, do tego nie chcg wraca¢. Powtarzam nie odmawiam nikomu prawa do zglaszania
wnioskéw natomiast mam tez prawo oceni¢ je racjonalnie i si¢ do nich odnie$¢. Tam gdzie nie widz¢
racjonalizmu korzystam z prawa niewyrazenia zgody jako organ wykonawczy na dang zmiang. To jest
zapisane w ustawie dotyczacej finansow samorzaddéw. Ja Panstwu przytaczatem ten zapis i z tamtego
prawa skorzystatem i korzystatem tez faktycznie tutaj jak Pan Radny powiedziat z prawa zgloszenia
takiego wniosku jak bylem Radnym ale nie spotkat si¢ ze sprzeciwem Owczesnego Burmistrza bo
zostal przygotowany racjonalnie i w odpowiednim momencie roku budzetowego. Zaktadam, ze takie
byly przyczyny braku wyrazenia sprzeciwu przez 6wczesnego Burmistrza. Jesli wptynie podczas Sesji
czy w toku dyskusji na komisjach wniosek ze strony kogo$ z Rady dotyczacy zmiany budzetowe;j i
bedzie on sensowny, racjonalny i odpowiedni terminowo jesli chodzi o realnos¢ realizacji ja nie bede
wyrazal sprzeciwu. Dzigkuje.
Radny Robert Matysiak (2:32:10) jezeli o to chodzi, ze Pan Burmistrz Cwiek nie sprzeciwial sie
temu po prostu szybko przeliczyt szabelki. Wiadomo jak bedzie glosowanie to co bedzie to bedzie. To
ja Panu zwrocitem Panie Burmistrzu uwage bo skoro w przetargu piszemy, ze ptatnos¢, II rata
ptatnosci 65 % jest do konca czerwca 2025 roku to dlaczego nie bylo tego ujetego tej inwestycji w
wpfie? O to mi tez chodzito. A poza tym jak to jest, ze tylko dwie drogi przeskoczyly do przysztego
roku z tego calego przetargu, dwie si¢ zatapaty a te pig¢ nie?
Pan Wieslaw Pardyka — Burmistrz Naleczowa (2:33:01) Szanowni Panstwo wybaczcie dyskusja
toczyla si¢ na ten temat kilka razy, ja nie bede do tego wracat. Nie jest to pytanie mieszczace si¢ w
tresci skargi. Nie jest moim celem granie w ping ponga z Panem Radnym 1 przebijaniem si¢ caty czas
tymi samymi argumentami. Prosz¢ mi wybaczy¢ ja naprawde odnositem si¢ kilka razy do tego,
ponawiane sg takie same pytania tak jak pytanie dotyczace kosztow dokumentacji projektowe;j. Jest
zapytanie pisemne Radnego, przychodzi komisja to samo pytanie pada, powielane. Nie wiem co to ma
na celu ale to nie jest gra. Jesli Panstwo to traktujecie jako jaka$ gre to nie jest dla mnie gra. Staram
si¢ chroni¢ budzet tej gminy i w sposob sensowny wydawac pieniagdze. Dziekuje.
Radny Krzysztof Litwinek (2:34:01) pozwole sobie od przytoczenia tresci skargi szczegolnie osob
ogladajacych. ,,Skarga z dnia 4 listopada 2024 roku z data wpltywu do Urzgdu Miejskiego 8 listopada
2024 roku na dzialalno$¢ Burmistrza Nateczowa. Na podstawie art. 227 kpa sktadam skarge na
Burmistrza Pana Wiestawa Pardyke w zwigzku z rozstrzygnieciem przetargu 12.271.18.2024/P na
opracowanie dokumentacji projektowo — kosztorysowej budowy, przebudowy lub rozbudowy drog na
terenie Gminy Naleczéw niezgodnym z decyzja Rady Miejskiej w Nateczowie. W mojej ocenie
Burmistrz uniewazniajac czg$¢ przetargu postapil w sposob sprzeczny z decyzja Rady Miejskiej ktora
przeznaczyla odpowiednie S$rodki na realizacje tych zadan. Ponizej przedstawiam szczegotowy
przebieg sprawy:

1. 16 pazdziernika 2024 roku odbylo si¢ otwarcie ofert w ramach przetargu 17.271.18.2024/P w

ktérym wplynely propozycje ztozonych przez potencjalnych wykonawcéw. Oferty te
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wskazywaly na konieczno$¢ zwigkszenia srodkow finansowych przeznaczonych na realizacje
zamoOwienia. Aby méc wybra¢ najkorzystniejszg oferte.

2. 18 pazdziernika 2024 roku Rada Miejska podjeta uchwate zwiekszajacag finansowanie zadan
objetych przetargiem zgodnie z kwotami wynikajacymi z najkorzystniejszej oferty. Celem tej
decyzji byto umozliwienie realizacji zamowienia zgodnie z najkorzystniejsza oferta oraz
zabezpieczenie srodkdw w budzecie na jego realizacje.

3. 23 pazdziernika 2024 roku mimo powyzszej uchwaty Rady Miejskiej Burmistrz podjat decyzje
0 uniewaznieniu czg$ci przetargu argumentujgc, ze oferty przewyzszaja kwote jaka
zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na realizacje zamowienia. Decyzja ta jest sprzeczna z
decyzja Rady Miejskiej ktora podniosta finansowanie zadan do wymaganej wysokosci,
uznajac, ze sg one kluczowe dla Gminy 1 wartoscig przewyzszajaca pierwotne zatozenia.

Powyzsze dziatania Burmistrza sg niezgodne z uchwata Rady Miejskiej z dn. 18.10.2024 r.

Pomimo zapewnienia srodkow przez Rade na realizacj¢ zamoOwienia zgodnie z najkorzystniejsza

ofertg Burmistrz uniewaznil czg$¢ przetargu co moze prowadzi¢ do opoOznienia lub wregcz

uniemozliwienia realizacji kluczowych inwestycji w infrastrukturze drogowej naszej Gminy.

Zwracam si¢ do rady Miejskiej z prosba o podjecie odpowiednich dziatan w celu wyjasnienia

zaistniatej sytuacji oraz podjecia uchwaly dyscyplinujacej Burmistrza w zakresie dziatan

zgodnych z uchwatami Rady Miejskiej ktére maja na celu realizacje dobra wspdlnego
mieszkancow”.

Na posiedzeniu Komisji w dniu 28 listopada na w/w skarge w obecnosci 6 czlonkow odbylo sie
glosowanie nad zasadno$cig skargi zlozonej przez zanonimizowano gdzie 4 glosy byly ,,przeciw”
oraz 2 glosy ,,wstrzymujace si¢”. Uzasadnienie: W dniu 4 listopada 2024 roku do Rady Miejskiej w
Nateczowie wptyneta skarga zanonimizowano na dziatalno$¢ Burmistrza Naleczowa. Na podstawie
art. 227 Kodeksu Postgpowania Administracyjnego skarzacy zarzuca Burmistrzowi Nateczowa
dziatania niezgodne z uchwata Rady Miejskiej w Naleczowie z dnia 18.10.2024 r. w zakresie
uniewaznienia przetargu nr [Z.271.18.2024/P ,co moze prowadzi¢ do opdznienia lub wrecz
uniemozliwienia realizacji kluczowych inwestycji w infrastrukturze drogowej naszej Gminy”. Na
posiedzeniu w dniu 28 listopada 2024 roku Komisja Skarg, Wnioskéw 1 Petycji analizujac przebieg
postepowania przetargowego, podjeta uchwale Rady Miejskiej w Naleczowie oraz rozstrzygnigcie
nadzorcze Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie uznata dzialania Burmistrza Nateczowa za
prawidlowe oraz zgodne z ustawa Prawo Zamoéwien Publicznych. Uniewazniajac w dniu 23
pazdziernika 2024 r. czgs¢ postgpowania przetargowego Burmistrz uchronit pienigdze Sotectw
przeznaczone na 2024 rok w ramach funduszu soteckiego przed utrata finansowania zadaf w ramach
w/w funduszu. Dziatanie to pozwolilo w ustawowym terminie na zwotanie zebran w wybranych
Solectwach i1 przeznaczenie §rodkéw na inne cele w ramach przeprowadzonych glosowan podczas
zebran wiejskich. Wniosek formalny do uchwaly budzetowej podjetej w dniu 18 pazdziernika 2024
roku ktorej inicjatorem byt skarzacy a celem bylo zwigkszenie finansowania zadan objetych
przetargiem nie wyczerpuje wszystkich zobowigzan finansowych zamawiajgcego zwigzanych z
wykonaniem dokumentacji projektowej. Kwota zwigkszajaca finansowanie nie uwzglednia kosztow
zwigzanych z pozyskaniem gruntow w ramach dostosowania szerokosci pasa drogowego drogi
gminnej do wymagan ustawy, kosztow geodezyjnych podzialow nieruchomos$ci, operatow
szacunkowych oraz aktow notarialnych zwigzanych z nabyciem prawa wiasnosci do nieruchomosci.
Zatem twierdzenie, ze takie dzialanie ,,moze prowadzi¢ do opdznienia lub wrecz uniemozliwienia
realizacji kluczowych inwestycji w infrastrukturze drogowej naszej Gminy” jest bezzasadne poniewaz
samo rozstrzygnigcie przetargu oraz podpisanie umowy z wykonawcg na podpisanie dokumentacji
projektowej nie gwarantuje realizacji powodzenia prac ze wzgledu na brak wskazania finansowania
dodatkowych w/w prac w ramach tego zadania projektowego. Majac na uwadze powyzsze w ocenie
Komisji skarge nalezy uzna¢ za bezzasadna.
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Radny Robert Matysiak (2:40:44) na nagraniu z tej komisji, bo chory bylem i poprositem na
nagranie, nie styszatem zadnych aspektow prawnych zeby si¢ na tej komisji si¢ odnoszono. Czyli te
aspekty prawne wszystkie wyszty widocznie duzo pdzniej po komisji i ja poprositbym o uzasadnienie
decyzji komisji na piSmie zebym mogt si¢ z tym uzasadnieniem zapoznaé i uwazam, ze raczej nie
wiem jak reszta Rady ale uwazam nadal zebySmy to przesuneli tg decyzje czy jest skarga zasadna czy
nie na przyszta Sesje.

Wznowienie obrad (2:43:56) godz. 12:48

Przewodniczacy Sesji (2:44:02) odczytal projekt uchwaty kierujac si¢ opinia Komisji Skarg,
Whnioskoéw 1 Petycji.

Uchwala Nr IX/57/24 (2:45:01) poddana pod gltosowanie zostala przyjeta przy 11 glosach ,,za” , 3
glosach ,,przeciw” i 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢” (glosowato 15 Radnych).

Ad. 11.

Podjecie uchwaly w sprawie szczegélowych zasad, sposobu i trybu umarzania, odraczania
terminow platnosci, rozkladania na raty naleznosci pienieznych o charakterze cywilnoprawnym,
przypadajacych gminie Naleczow lub jej jednostkom organizacyjnym, warunkow
dopuszczalnosci pomocy publicznej w przypadkach, w ktéorych ulga stanowié¢ bedzie pomoc
publiczng oraz wskazania organow lub osob uprawnionych do udzielania ulg. (2:45:27)

Pan Tomasz Kowalski - Kierownik Referatu Podatkow i Oplat (2:46:02) ustawa o finansach
publicznych naktada obowigzek na Rade¢e Gminy stworzenia procedury zwigzanej z umarzaniem,
odraczaniem lub rozkladaniem na raty naleznosci cywilnoprawnych. Naleznosci cywilnoprawne to nie
sg podatki to sg inne tytuly dochodowe ktore wplywaja do naszego Urzedu. Sg to z dzierzawy
czynsze, najem, oplata za wodg, uzytkowanie wieczyste. Taka procedura juz istnieje i my stosujemy
procedure zwigzang z nalezno$ciami cywilnoprawnymi jednakze w zwigzku ze zmiang przepisow
dotyczacych pomocy publicznej jesteSmy zmuszeni do skorygowania tej uchwaty i stworzenia nowej
procedury. Generalnie tre$¢ uchwaly jest zawarta w skrocie w tytule a wiec sg to zasady umarzania,
rozkladania na raty nalezno$ci cywilnoprawnych, cala procedura zwigzana z przyjmowaniem
wnioskoOw od osob ktore ztoza taki akces do Burmistrza o podjecie ulgi. Uchwata powinna by¢
konsultowana z Urzgedem Ochrony Konkurencji i Konsumentow oraz Ministrem Rolnictwa 1 taka
konsultacj¢ podjeliSmy, mamy pozytywna opini¢ tych dwoch organdw odnosnie tej stworzonej
procedury. Uchwata dotyczy nie tylko podejmowanych dzialan ze strony Urzedu ale takze naszych
zaktadow 1 jednostek budzetowych gdyz te nalezno$ci cywilnoprawne to nie sg tylko czynsze, najmu
ale tez np. optata za wode. Sa takie okoliczno$ci w Zyciu, Ze czasami wystepuje jaki$ uzasadniony
interes dluznika gdzie sklada on wniosek do organu o roztozenie na raty tej naleznosci
cywilnoprawnej i musimy mie¢ taka procedurg stad stworzyliSmy uchwate ktora aktualizuje przepisy
w tym zakresie. Dodatkowo mamy takie zalecenie pokontrolne z RIO zeby dostosowaé uchwate do
obowiazujacych przepisow podatkowych a te przepisy w przypadku pomocy publicznej zmienity si¢
bardzo szczegdtowo w 2024 roku stad macie Panstwo projekt nowej uchwaty.

Radny Adam Kozak — Przewodniczacy Komisji Gospodarki, Budzetu i Mienia Komunalnego
(2:49:12) przedstawit opini¢ Komisji w brzmieniu: ,, Komisja Gospodarki, Budzetu i Mienia
Komunalnego projekt uchwaty w sprawie szczegolowych zasad, sposobu i trybu umarzania,
odraczania terminow platnoSci, rozkladania na raty naleznosci pieni¢znych o charakterze
cywilnoprawnym, przypadajacych gminie Naleczow lub jej jednostkom organizacyjnym,
warunkow dopuszczalnosci pomocy publicznej w przypadkach, w ktorych ulga stanowié¢ bedzie
pomoc publiczng oraz wskazania organéow lub oséb uprawnionych do udzielania ulg.”. —
zaopiniowala pozytywnie jednoglo$nie przy 9 glosach ,,za” (gtosowato 9 cztonkéow komisji).
Przewodniczacy Sesji (2:49:19) odczytal projekt uchwaty.
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Uchwala Nr 1X/58/24 (2:50:16) poddana pod glosowanic zostala przyjeta jednoglo$nie przy
15 glosach ,,za” (glosowato 15 Radnych).
Ad. 12.

Podjecie uchwaly w sprawie wyboru metody ustalenia oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi oraz ustalenia stawek tej oplaty. (2:50:31)
Pan Tomasz Kowalski — Kierownik Referatu Podatkéw i Oplat (2:50:50) Szanowni Panstwo,
zgodnie z przepisami o utrzymaniu czysto$ci i porzadku na terenie Gminy samorzad ma obowigzek
dokonywania takiej systematycznej kontroli funkcjonowania systemu w tym poroOwnywania
zebranych oplat z kosztami ktére ponosi Gmina w zwigzku z tymi odpadami. My taka analize
zrobili$my pod koniec tego roku w miesigcu grudniu i przedstawiliSmy takg analiz¢ Panstwu Radnym
na wspolnych komisjach Rady ze szczegdétowymi danymi dotyczacymi kosztow systemu a takze
zbieranych optat. Z naszych ustalen wynika, Zze kwota pobranych optat niestety nie wystarcza nam na
zaplate kosztéw systemu w zwigzku z tym realizujagc zasade, ze ten system powinien si¢ sam
finansowa¢ zaproponowali§my Panstwu jednak zwigkszenie tej optaty tak zeby zbilansowaé w roku
2025 koszty z dochodami. Z naszych wyliczen wynika, ze stawka podstawowa oplaty powinna by¢
podniesiona o 4 zlote tak zeby koncdéwka roku 2025 wyszta nam na zero. Oczywiscie sg to tylko
prognozy, nie jesteSmy w stanie przewidzie¢ wszystkich kosztow ktore wynikng w ciggu 2025 roku
natomiast jesteSmy ustawowo zobligowani do dokonywania takiego bilansu stad propozycja
podniesienia tych 4 ztotych stawki 36 zlotych. Oczywiscie uchwata, jesli podejmiecie Panstwo
pozytywna decyzj¢, bedzie obowigzywala od miesigca lutego 2025 roku. Miesigc styczen jeszcze
bylby naliczany wedhug starej, nizszej stawki. Oczywiscie uchwata przewiduje tez tak jak poprzednia
uchwata w tym zakresie korzystanie z ulgi kompostowej w wysokosci 5 ztotych dla osob ktore beda
kompostowa¢ bioodpady 1 zachowujemy ten system wspomagania rodzin wielodzietnych i
gospodarstw wieloosobowych gdzie od 5 i kolejnej nastgpnej osoby stawka bedzie liczona w potowie
stawki podstawowej czyli 50%. Skad ta rozbiezno$¢ pomiedzy zebranymi optatami a kosztami?
Wynika to przede wszystkim ze wzrostem kosztow systemu a te koszty zwigzane s3 ze zwigkszong
loscig odbieranych odpadow z gospodarstw ale réwniez kosztow osobowych. W 2024 roku inflacja w
wysokos$ci 10% dotyczy tez obstugi systemu tj. transport, zagospodarowanie odpadéw, inne koszty
zwigzane z funkcjonowaniem PSZOK. PrzedstawiliSmy Panstwu bardzo szczegdtowe wyliczenia
dotyczace kosztow na komisji budzetowej i wspdolnych komisjach Rady i teraz wnioskujemy o
podjecie tej uchwaty celem zbilansowania systemu.
Radny Robert Matysiak (2:54:49) Panie Kierowniku, mam takie pytanie. Czy byta robiona jaka$
symulacja ile trzeba by bylo zwiekszy¢ te koszta przy sytuacji, ze osoby po 75 roku zycia byly by
zwigzane o polowe. Jak pan dobrze wie takie osoby ktore idg do sklepu to idg ze swoja torebeczka, nie
biorg tych 50 innych torebeczek w sklepie, bardzo mato produkujg tez tych §mieci niz np. mtode
pokolenie. Czy w tej sytuacji rozmawiamy o tym bilansowaniu to wiadomo, ze wyszedl przepis, ze
Gmina moze tg roznice¢ doptaci¢ ze swoich srodkow. Jaki to bylby koszt ewentualnie na tg chwilg, ze
ta r6znice by$my doptacili?
Pan Tomasz Kowalski — Kierownik Referatu Podatkéw i Oplat (2:55:54) Szanowni Panstwo, nie
mam takich wyliczen w jaki sposéb mozna by ta ulge przyznaé, jakby to wptyneto na ta sytuacje po
stronie dochodéw ale prosz¢ zauwazy¢, ze system jest tak skonstruowany, ze pigta osoba i kazda
nastepna ptaci 50% stawki podstawowej. Ta pigta osoba 1 kazda nastepna to w wigkszosci
przypadkéw to tez sa wilasnie te osoby powyzej 70 roku bo to sa gospodarstwa wielopokoleniowe.
Robilismy takie zestawienie faktycznie jak to wyglada w tych gospodarstwach powyzej czterech 0sob.
W wielu przypadkach w tych gospodarstwach wieloosobowych wystepuja osoby starsze bo to sa
gospodarstwa wieloosobowe ale tez w tych wieloosobowych wystepuja rodziny wielodzietne stad jest
jak gdyby z automatu stosowana ulga dla tych oséb. System oplat ktoéry Panstwo przyjeliscie czyli
optate od osoby jest bardzo wydolne gdyz analizujac stopien zadtuzenia w tej optacie wniosek nasuwa
si¢ jeden: oplata jest zbierana w sposob bardzo dobry gdyz stopien zadluzenia wynosi ok. 5% moze
mniej w stosunku rok do roku. W zwigzku z tym stosowanie dodatkowej ulgi po pierwsze zaburzy
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nam model funkcjonowania tego systemu, po drugie stworzy pewien precedens stosowania tych ulg.
Nie wiem czy nie bedzie takiej kalkulacji czy lepiej zastosowac ulge dla osoby ktéra ma wiecej niz 70
lat czy moze zlozy¢ deklaracje ta wieloosobowa, bedzie przeliczanie kwot. Po drugie beda zmiany
ciggu roku takie wigksze ktore tg harmoni¢ tego systemu tez zaburzg. W zwiazku z tym ja osobi$cie
nie jestem zwolennikiem stosowania jakich$ dodatkowych ulg. Ulga jest przyznana od piatej i kazdej
nastgpnej osoby i w tej kategorii osob znajdujg si¢ tez osoby starsze.

Radny Robert Matysiak (2:58:37) Panie Tomku ale jest taka sytuacja, ze jezeli gospodarstwo to jest
dwojka albo jedna osoba starsza i nie produkuje tych $mieci bo nie sadz¢ zeby osoba starsza
reklamowek, butelek dostarczata co miesigc do systemu poza miastem. Mysle, ze trzeba by byto
jeszcze przeliczy¢. 1 jeszcze pytanie ile powinny$my do tego systemu doplaci¢ w gminach zeby tam
si¢ bilansowato, jaka to jest suma?

Pan Tomasz Kowalski — Kierownik Referatu Podatkéw i Oplat (2:59:15) Szanowni Panstwo,
macie to wszystko w wyliczeniach wszystkie te kwoty. Tutaj mam podpowiedz ze strony Pani
Skarbnik w tym roku przelalismy kwote 300 tysiecy ztotych zeby dotozy¢ te pienigzki do zaptaty
rachunkow za wywdz $mieci komunalnych. Oczywiscie to jest kalkulacja na koniec listopada. Troche
ta kwota zmniejszyta si¢ poniewaz ostatnia rata oplaty to termin 30 listopada a wigc tak szacujemy ok.
150 tysiecy w tym roku trzeba by dotozy¢ do systemu natomiast kazdy nastepny miesigc przysztego
roku bedzie nam generowal dodatkowe koszty. Koniec roku 2025 to bedzie kwota ok. 350 — 400
tysiecy srodkow z budzetu ale nie zapominajcie Panstwo zeby te §rodki uzyskac i dotozy¢ do systemu
gospodarki odpadami ti podatnicy tez zaplaca ta oplate. Urzad nie ma swoich pieniedzy, Urzad
dysponuje pienigdzmi ktore znajduja si¢ po stronie dochodéw a te pienigdze tworza dochody, podatki
1 optaty, inne naleznosci po stronie dochodow.

Radny Robert Matysiak (3:00:44) tu si¢ czeSciowo z Panem zgodz¢ Panie Tomku ale chodzi mi o
taka sytuacje skoro mamy tych kilkadziesigt milionéw na tych kontach i lokatach ktére generujg nam
3 miliony to z tych 3 milionow jak wcze$niej styszatem taka pozytywna to nie mogliby$my z takich
planowanych odsetek uzupehi¢ zeby mieszkancy nie ponosili dodatkowych kosztow?

Pan Wiestaw Pardyka — Burmistrz Naleczowa (3:01:18) Szanowni Panstwo, ja udziele teraz
jednoznacznej odpowiedzi. Mozemy wszystko. Pan Kierownik Kowalski bardzo wyraznie Panstwu
powiedzial, Zze z zatozenia system miat si¢ bilansowac stad przedktadamy Panstwu propozycje takiej
uchwaly ktora to bilansowanie w naszej ocenie na dzien dzisiejszy moze zapewni¢. Natomiast
prawem Rady jest tez to zeby podja¢ decyzj¢, ze Gmina bedzie doptaca¢ do tego systemu czyli to co
oddajemy w naszych koszach kosztuje kwote X faktyczne przychody sag X minus w tym przypadku te
300 tysigey 1 te 300 tysigey trzeba znalez¢ stad jesli tez w tym kierunku zmierza dyskusja trzeba teraz
wskaza¢ z jakiego paragrafu Pan Radny sugeruje takie przeniesienie, zaproponowac¢. Wracamy do
merytoryki zaproponowac¢ konkretng kwotg 1 tez czas pokaze czy to wystarczy z tego wzgledu, zZe to
co Panstwo ustyszeliscie mamy $wiadomos¢, ze na razie przesunig¢to termin wprowadzenia systemu
kaucyjnego a miat on nastgpi¢ od 1 stycznia 2025 przesunigto o p6t roku. Mysle, ze on spowoduje
dosy¢ duze zaburzenia w kosztach funkcjonowania systemu i raczej mozna si¢ spodziewac, ze te
koszty moga by¢ wyzsze bo dzisiaj Zaklad Zagospodarowania Odpadow kalkulujac swoje koszty
bierze pod uwage to, ze cze$¢ tego odpadu moze wykorzysta¢ 1 mie¢ z tego przychody. Natomiast w
momencie kiedy wejdzie system kaucyjny z zatozenia my jako mieszkancy bedziemy mieli zwrot
kosztéw bo wrzucimy tg przystowiowa butelke do automatu 1 odzyskamy parg groszy z kaucji ale juz
Zaktad nie bardzo ma kalkulowa¢ na czym te dodatkowe przychody. By¢ moze jakis z odpadéw
zmieszanych ztom, metal ktory uda si¢ wykorzysta¢ a rownocze$nie sa to koszty niezalezne od nas.
Koszty pracy, ptaca minimalna i koszty utylizacji czyli spalania tej frakcji odpadowej; w tych
miejscach gdzie to mozna spali¢, w naszym przypadku Zaktadu z Belzyc to jest Chelm, caty czas
rosng. Ja pamigtam kilka lat temu jak bylem jeszcze Radnym to taki Zaklad doptacat za oddanie tej
kostki do spalenia potem byta kwota $rednio 270 ztoty za ton¢ ona siggneta wartosci rzedu 700 — 800
zloty za tong¢ kwoty ktorg trzeba zaptaci¢ za to, ze si¢ oddaje i spala te odpady. Przyczyny generalnie
s3 zwigzane z tym, ze po pierwsze nadal mamy jeszcze my mieszkancy te obszary do poprawy jesli
chodzi o odpowiedni sposob segregowania i tu na pewno bedziemy si¢ starali tg komunikacje jeszcze
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poprawi¢ 1 ponowi¢ informacje w jaki sposob segregowaé odpady. Zwlaszcza frakcja zmieszana
generuje bardzo duze tonaze bo jest duzo odpadow mokrych wrzucanych do odpadéw zmieszanych i
to nam podnosi koszty a z drugiej strony troszeczke zmieniajg si¢ nasze przyzwyczajenia. Panie
Radny, ja tez chodze z Iniang torbg na zakupy. Natomiast generalnie cz¢$¢ sprzedazy przeniosta si¢ do
internetu, przyjezdzaja kurierzy, przynosza pojedynczy towar w trzech opakowaniach, co$ z tymi
opakowaniami trzeba zrobi¢. Tonaz ma tendencj¢ wzrostowa. Oby to si¢ zmienito na poziomie takich
uregulowan krajowych czy nawet unijnych bo to jest nie tylko nasz problem. Ja przypominam sobie
tez dyskusje bodajze z ubiegtego roku kiedy zostat rozstrzygnigty ten obecny przetarg i umowa, kiedy
rozmawialiSmy o wysokosciach stawek 1 nie chciatbym tutaj si¢ pomyli¢ i nie bede méwit kto ale
pamigtam z kolei taki argument kiedy padlo pytanie o seniorow to byt tez argument, ze seniorzy maja
13, 14, 15 emeryture to ich sta¢. Ja si¢ z tym nie zgadzam bo by¢ moze nikogo nie sta¢ ale tak
naprawde ponosimy rzeczywiste koszty za odpady ktére sami generujemy. Oczywiscie sa odchylenia
od jakich$ norm ktora sobie przyjeliSmy, z drugiej strony ja jako kontrargument moge podac, ze osoba
pow. 75 roku zycia bardzo cz¢sto potrzebuje tez opieki sanitarnej, higienicznej gdzie ilo$¢ srodkow
higienicznych podobnie jak w przypadku matego dziecka tego odpadu ktory tak naprawde nie jest do
segregacji tylko odpadem zmieszanym w duzej masie jest tez wigksza z gospodarstwa. Nie mozna ani
w jedng ani w drugg stron¢ uogdlnia¢. Tu chciatem podzieli¢ wniosek Pana Kierownika Kowalskiego.
Na dzisiaj jest to optymalne to podniesienie, nie kalkulujemy tu jakiego$ zarobku na calym systemie.
Réwnoczesnie w pewnym sensie seniorzy sa objeci wlasnie tym systemem ulgowym bo jak potem
unikna¢ naktadania si¢ ulgi jesli kto§ pow. 75 roku zycia mieszka w gospodarstwie pow. 5 osob. Od
razu pytanie: czy ma korzysta¢ z jednej 1 z drugiej ulgi? Czy w jaki§ sposob na piechot¢ czy
systemowo jesteSmy w stanie to potem rozwigzac i zastosowac¢ w jedna z ulg? Tutaj jakas solidarnos¢
jest w tym wszystkim. Wydaje nam si¢ najbardziej sprawiedliwy ten system bo przypominam tez
pierwszg bardzo wazng zmian¢ na plus to byla w ogole zmiana sposobu rozliczania. Byly modele
takie gdzie mieliSmy przedzial 2 — 4 1 tutaj rzeczywiscie sygnal poczucia niesprawiedliwo$ci od wielu
mieszkancoOw byt bardzo duzy bo tyle samo ptacito gospodarstwo 2 osobowe co 4 osobowe wigc to
si¢ inaczej rozktadato. To udalo nam si¢ wyeliminowac i1 rzeczywiscie to na jakim poziomie mamy tez
sciggalno$¢ czy na jakim poziomie sg nieoptacane te oplaty pokazuje, ze jednak jaki§ racjonalizm
mieszkancy dostrzegli w tym rozwiazaniu i si¢ z nim zgadzaja. Dzigkuje.

Radny Mateusz Gzara (3:08:01) proponowana podwyzka najbardziej dotknie rodziny wielodzietne,
wielopokoleniowe gdyz tam o0sob zarabiajacych jest mniej a generujacych $mieci jest wigcej, takich
rodzin jak moja. Pomimo tego jestem za ta podwyzka poniewaz system musi si¢ bilansowaé. To tez
pokazuje w jaki sposob my jako mieszkancy generujemy te $mieci. Tabela przedstawiona na komisji
pokazuje, ze jest jeszcze naprawde wiele do zrobienia wsrdd nas mieszkancow aby obnizy¢ koszty
ktore system generuje. Musimy unika¢ generowania $mieci przede wszystkim aby produkowac ich jak
najmniej. Musimy zwickszy¢é poziom segregacji, wigcej rzeczy odwozi¢c do PSZOK we wlasnym
zakresie niz zostawia¢ to na odbior z posesji. Mozemy rowniez obnizy¢ czestotliwo$¢ odbioru
niektorych frakeji np. szkto. Mamy naprawde¢ wiele dziatan zeby obnizy¢ w przysztosci a ta podwyzka
pomimo ze jest przykra jest konieczna do zbilansowania systemu, jest takim motywatorem do
podjecia dziatan we wlasnych gospodarstwach domowych. Dzigkuje.

Radny Robert Matysiak (3:09:33) pytat si¢ Pan Panie Burmistrzu skad wziaé? Ja juz wczesniej Panu
zasugerowalem, ze moze z tych sltynnych odsetek od lokat. Pytanie jeszcze do Pana Tomka. Panie
Tomku bo 1 stycznia wchodzi ta ustawa o segregacji tekstyliow. Z tego co wiemy nasza Gmina na
razie w ten system nie wchodzi, beda tekstylia przez PSZOK przyjmowane ale sg sytuacje takie, ze
np. sg te pojemniki PCK gdzie ludzie wrzucajg wkoto tych pojemnikéw te szmaty i w tym momencie
jak to oddawac bo przeciez nie moze np. Sottys wzig¢ $mieci i zawiez¢ do PSZOKu bo musi to
zawozi¢ jako swoje a nie to, ze znalezione zostaly przy kontenerach rozrzucone wkoto. Czy my
wliczamy jakikolwiek bilans finansowy ile nas bedzie dodatkowo kosztowata ta segregacja?

Pan Karol Kucaba — Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska (3:10:54) tak jak bylo to
wspomniane na komisjach w PSZOK odbior tekstyli jest zapewniony. Jezeli chodzi o kalkulacje jest
to tu wliczone bo juz my od dwdch lat zbieramy to jako oddzielng frakcj¢ wiec jak najbardziej byto to
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brane pod uwage. Nie spodziewamy si¢ tu jakis zwigkszen ilosci jesli chodzi o to. Takie duze ilosci
oddawanych na raz raczej pojawiaja si¢ w sytuacji kiedy kto$§ opuszcza nieruchomos$¢ czy jest jakas
osoba zmarta wtedy zglaszaja si¢ do nas, ze faktycznie czyszczg nieruchomosc¢ i jest tego duzo na raz.
Kwestia tych pojemnikéw czgsto zdarza sig, ze jest zglaszany przepelniony, obok jest nawyrzucane
tych odpadéw to nie wchodzi w system gmin tylko oni odbierajg to na wilasng rgke. My mozemy
informacyjnie prosi¢ mieszkancow zeby wstrzymali si¢ lub przewiezli do innego pojemnika za
pomocg naszej strony internetowej czy facebooka mozemy edukowaé. Natomiast w tym momencie
nie byto przewidywane zbieranie spod tych pojemnikéw tych tekstyli.

Radny Robert Matysiak (3:12:15) ja si¢ tez spytalem czy my w ogole przygotowujemy rozliczenie
finansowe bo w przysztym roku bedziemy odwozili do PSZOKu ale w 2026 roku beda odbierane od
mieszkancow czyli to znowu system si¢ zwigkszy prawda?

Pan Wieslaw Pardyka — Burmistrz Naleczowa (3:12:35) ja sobie pozwole na to pytanie
odpowiedzie¢, by¢ moze ta sama odpowiedz miata nastgpi¢ ze strony Karola Kucaby. Obecna umowa
obowigzuje nas do lutego 2026 roku wigc pod koniec przysztego roku i tak bedziemy zobligowani do
tego zeby oglosi¢ nowe postgpowanie przetargowe dotyczace odbioru odpadow. Jesli system i
przepisy beda nas zmuszaly do tego, ze tekstylia majg by¢ odbierane bezposrednio z posesji to
bedziemy to tez musieli zamie$ci¢ w specyfikacji przetargowej wiec ta oferta na kolejny cykl w 2026 i
2027 roku, bo pewnie znowu 2 letnig bedziemy chcieli umowg zawrze¢, bedzie to musial uwzglednié.
Radny Krzysztof Muciek (3:13:22) ja uwazam, ze system gospodarki odpadami powinien si¢ w
100% bilansowac¢ z optat od mieszkancéw. To czy on jest sprawiedliwy czy niesprawiedliwy to
pokazuje tak naprawde¢ minione lata, ze duza $ciggalnos¢ tych optat powoduje ze nie mamy zaleglosci,
nie mamy problemu z bilansowaniem. Oczywiscie w ciggu ostatnich dwoch lat zawirowania na
Swiecie, pandemia pdzniej wojna na Ukrainie spowodowaly wzrost wszelkich kosztow takze na
samym koncu osobowych ktore bezposrednio wplywajg na zwiekszenie tych optat i wszyscy zdajemy
sobie z tego sprawg. MowiliSmy na komisjach zeby podnie§¢ swiadomos¢ 1 przeprowadza¢ edukacje
bo na niewielkim stopniu ale mamy wptyw na potok odpadéw. Tak jak méwit Radny Gzara mozemy
cz¢$¢ rzeczy odwozi¢ na PSZOK i nie generowac tego ruchu po ulicach z samochodem dodatkowym
ktory bedzie przyjezdzal odbierat. Mozemy podej$¢ do pomystu Pana Burmistrza aby frakcje szklang
odbiera¢ raz w miesigcu albo raz na kwartal, mozemy zwigkszy¢ ulge na kompostowanie i nie
wywozi¢ tych zielonych cigezkich rzeczy. Mamy jeszcze jeden sktadnik o ktéorym zapomnieliSmy na
komisjach a ktory warto rozwazy¢. On niestety pewnie bedzie wigzal si¢ tez z kosztami
inwestycyjnymi. Chodzi o to zeby Gmina zapewnita sama dla siebie miejsce na kompostowanie.
Wiem, ze wraz ze zmieniajacymi si¢ przepisami nie mozna w dowolnym miejscu zrzucaé lisci czy
trawy chocby z Parku, mamy kilka hektarow Parku, tylko w tej chwili jest to wywozone do Belzyc 1
my za ten transport dodatkowo placimy. Tu trzeba si¢ nad tym pochyli¢ aby ten system obcia¢ z tych
kosztow czyli policzy¢ ile nas kosztuje wywozenie trawy i lisci do Betzyc, ile trzeba przeznaczy¢ na
zbudowanie kompostownika szczelnego i1 robi¢ kompost bo tak naprawde¢ zuzycie pdzniej kompostu
tez w naszej Gminie przy tak duzym Parku nie byloby problemem z zagospodarowaniem tego
kompostu czy do ogrodkow jezeli chcieliby tego mieszkancy. To jest koszt na ktory mamy realny
wplyw 1 powinny$my si¢ nad tym pochyli¢ juz nie przy tej uchwale ale Zeby poprawic to co jest w tej
chwili dziatajace. To daj¢ pod rozwage zeby przy planowaniu wzig¢ pod uwage mimo wszystko
swojego kompostownika bo bedziemy przeciez zachgca¢ kazdego 1 zachgcamy od wielu lat zeby
mieszkancy jak najmniej oddawali tych cigzkich odpaddéw. To bylo tez wielokrotnie powtarzane jak
byt Prezes z Belzyc i mowil, Zze tak naprawde placi si¢ najwigcej za tonaz, to ile wazy samochod
wjezdzajacy na segregatorowni¢. Jezeli sg mokre rzeczy to ptacimy tak naprawde za wozong wode 1
na tym akurat jesteSmy w stanie zaoszczedzi¢ albo wygospodarowa¢ $rodki na lepsza gospodarke
odpadami.

Radny Adam Kozak (3:17:03) moze w ramach podsumowania bo moze kto$ bedzie chcial jeszcze
zabra¢ glos ale to co ustyszatem od Radnego Krzysztofa Mucka 1 od Pana Radnego Gzary to jest
glowna czg$¢ dyskusji ktorg prowadzilisSmy na komisjach taczonych. Te tematy ktore poruszyl Pan
Muciek 1 Pan Gzara dodajac jeszcze nacisk na stowo edukacja czyli jeszcze raz pocisnigcie tematu
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tego, ze zmieszane odpady robig nam generalnie najwigcksza krzywde w systemie to powiem tak.
Temat ktory poruszyt Pan Matysiak oczywiscie na komisjach tez padto to stowo natomiast nie zostat
on w zaden sposob uwzgledniony i powiem uczciwie, ze ruszanie tego tematu tutaj na Sesji juz
stuchaczach ktorzy sa ewentualnie poczytuj¢ za nie do konca fortunne poniewaz mieliSmy czas na
komisji przeprowadzi¢ takg dyskusje. Tutaj juz wspomniano o tym co by wniosto wprowadzenie
takich ulg, w jaki sposéb systemowo trzeba by bylo to ogarnaé, w jaki sposdb Panie Robercie
wylgczaé tych ludzi po przedtozeniu wieku o ktorym Pan mowi 70 czy 75 lat nieistotne. W czasie
roku biezacego czy nawet w czasie dwoch lat trwania umowy ci ludzie beda w te lata wchodzi¢. Te
pytania trzeba by bylo zada¢ na komisji a moim zdaniem jezeli chcemy cokolwiek zmienia¢ w
systemie to nie w trakcie trwania umowy tylko przyjdzie bilans, to co powiedziat Pan Burmistrz
optata recyklingowa moze zaburzy¢ to wszystko poniewaz czes$¢ plastiku nie bedzie juz odnawialna,
nie bedziemy juz mieli z tego tytutlu ulgi, moze to calkowicie zmieni¢ bilans tych kosztow.
Poczekajmy do konca roku na pewno nie bgdzie taniej, starajmy si¢ zeby utrzymacé przynajmniej te
koszty ktore s3. To jest moje zdanie ktére mam z praktyki gospodarstwa wielorodzinnego wigc nie
czyni¢ zarzutow Panu Radnemu, ze stara si¢ odcigzy¢ jaka$ grupe emerytow czy rodzin
wielodzietnych natomiast nie chcialbym wraca¢ do watkow ktore byly poruszane na poprzednich
Sesjach ktore dotyczyty tego tematu i tez padaly pomysty, Zze akurat ta grupa ma najlzej bo ma 13, 14
emeryturg. Kto byt wtedy to pamieta kto takie motywacje wsrod Radnych stosowat.

Radny Robert Matysiak (3:19:44) Panie Przewodniczacy, mysle, ze tak jak kolega Krzysztof
powiedziat o tej frakcji zielonej gdzie, bo to jest nie tylko galezie, trawa ale tez jest to ziemia ktéra
jest czyszczona z ulic. Bardzo duzo nas kosztuja wlasnie te elementy dlatego, ze sa cigzkie frakcje i
wozenie tego cigzardéwka kilkadziesiat kilometrow w jedna strone to tez sg olbrzymie koszta. Kiedy$
mieliSmy nawet taki plan chyba z sasiednig gming Wawolnica zrobi¢ wlasne wysypisko §mieci nim
weszliSmy w ten system w Belzycach ale czy nie mozna wréci¢ do tego samego tematu 1 tg cze$¢ tam
gdzie w Wawolnicy byla przeznaczona przeznaczy¢ na wysypisko tych frakcji zielonych bo
mieliby$my duzo blizej do przewozenia i przez to koszt systemu bytby duzo nizszy.

Radny Adam Kozak (3:20:52) to jest wlasnie merytoryczna wypowiedz Panie Robercie. Mozna si¢
nad tym pochyli¢ ja tylko spuentowalem Pana pomyst 1 nie odrzucajgc go uzasadnitem, Ze nie jest on
na ten moment. Natomiast Pana pomyst jest jak najbardziej do przedyskutowania. Wszystko co
odcigzy system, usprawni go 1 finansowo tez pozbedzie kosztow po stronie ptacacych jest jak
najbardziej na tak. Ja tutaj nie wiedzg sprzecznosci.

Pan Tomasz Kowalski — Kierownik Referatu Podatkéw i Oplat (3:21:28) Szanowni Panstwo,
zmiana stawki nie bedzie powodowa¢ koniecznosci ze sktadaniem nowych deklaracji i to jest wazna
informacja dla naszych mieszkancow. My tu z urzedu przygotujemy odpowiednie zawiadomienia o
zmianie stawki 1 druki wplat. Faktycznie bardzo dobra konkluzja tak na koniec Panstwa dyskusji, ze
my si¢ zastanowimy nad dodatkowymi ulgami ale zrobmy to z momentem spisywania nowej umowy
z wykonawcg 1 faktycznie bedzie mozna tak mysle zwigkszy¢ ulge kompostowa. W tym momencie
wynosi ona 5 ztotych i nie jest mata. My robili$my taka analiz¢ w sasiednich gminach i mamy jednag z
wigkszych ulg kompostowych jezeli chodzi wtasnie o ulge. Zauwazcie Panstwo, ze jesteSmy gming
wiejsko-miejska i nie wszystkie osoby mogg korzysta¢ z tej ulgi. W zabudowie wielorodzinnej nie ma
takiej mozliwos$ci a wiec wszyscy mieszkajacy w blokach nie moga korzysta¢ z ulgi kompostowe;.
75% oso6b korzysta z ulgi kompostowej tj. ponad 5 500 oséb ztozyto takie deklaracje na 7000 tysiecy
a wigc bardzo duzo osob nie oddaje bioodpadoéw do systemu a jak Panstwo byscie spojrzeli
poroOwnanie mas to te odpady stanowig prawie 300 tysiecy warto§ciowo kosztow rocznie za same
bioodpady. Jezeli moglibySmy poprzez lepsze segregowanie $mieci i nicoddawanie odpadoéw bio do
systemu stworzy¢ jakas taka mozliwo$¢ pomniejszenia kosztow to oczywiscie tak zgadzam si¢ z tym 1
faktycznie pomyslimy nad kwota ulgi 1 moze to bedzie zache¢ta do faktycznie nieoddawania
bioodpadéw do systemu.

Przewodniczacy Sesji (3:23:42) zapewne wszystkimi pomystami zajmiemy si¢ 1 wysnujemy jakies$
wnioski ktore efektywnie wptynat na ten temat. Natomiast tak na dzisiaj to my wszyscy nie tylko
Rada ale wszyscy mieszkancy mamy rachunek do zaptacenia i1 ktory musimy w jaki$ sposob
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podzieli¢. DzieliliSmy go tak do tej pory dzielimy go tak nadal. To nie jest tak, ze my sobie z sufitu
bierzemy jakie$ podwyzki tylko to wynika z rachunku ktéry my jako mieszkancy gminy mamy do
zaptacenia.

Radny Adam Kozak — Przewodniczacy Komisji Gospodarki, Budzetu i Mienia Komunalnego
(3:24:16) przedstawil opinie¢ Komisji w brzmieniu: ,,Komisja Gospodarki, Budzetu i Mienia
Komunalnego projekt uchwaty w sprawie wyboru metody ustalenia oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawek tej oplaty — zaopiniowala pozytywnie
jednoglosnie przy 9 glosach ,,za” (gtosowato 9 cztonké6w komisji).

Przewodniczacy Sesji (3:24:24) odczytal projekt uchwaty.

Uchwala Nr 1X/59/24 (3:25:29) poddana pod glosowanie zostala przyjeta jednoglo$nie przy
15 glosach ,,za” (glosowato 15 Radnych).

Wznowienie obrad (3:39:05) godz. 13:44

Przewodniczacy Sesji (3:29:06) poprosze jeszcze raz o potwierdzenie kworum dlatego, ze Pan Radny
Robert Matysiak musial nas opusci¢ z bardzo waznych powodow osobistych. W tej chwili w Sesji
bierze udziat 14 Radnych i potwierdzam kworum.
Ad. 13.

Informacje Burmistrza o dzialalno$ci miedzy sesjami. (3:39:31)
Pan Wiestaw Pardyka - Burmistrz Naleczowa (3:39:38) przedstawil informacje o swojej
dziatalno$ci w okresie od 19 listopada 2024 r. do 30 grudnia 2024 r.:
1. W ramach biezacych dziatan inwestycyjnych zakonczona zostala inwestycja zwigzana z
przebudowg drogi na Sotectwie Cynkéw 1 dokonaliSmy czynno$ci odbiorowych.
2. Zakonczona roéwniez zostala inwestycja z termomodernizacja budynku po bylej Szkole z
Czestawicach 1 tutaj tez dokonaliSmy czynnosci odbiorowych i1 przygotowywane sga wnioski o
ptatnosci koncowe do Urzgdu Marszatkowskiego gdyz bylo to zadanie realizowane po uzyskaniu
finansowania ze srodkow zewnetrznych.
3. Trwaja caly czas prace budowlane przy budowie nowej siedziby MZGKiM. Wykonawca zazbraja i
wylewa betonem kolejne elementy konstrukcyjne na podstawie dokumentacji uwzgledniajacej zmiany
konstrukcyjne w zakresie glebokosci fundamentdw oraz wykorzystania piwnic na cele potrzeby
przechowywania magazynowego.
4. PodpisalisSmy umowe za termomodernizacj¢ budynku Natgczowskiego Osrodka Kultury wartos$¢
zadania to 2 247 814, 34 grosze. Pierwsze prace sg juz wykonywane poniewaz przekazaliSmy teren
budowy wykonawcy. Cze¢$¢ aktywnosci bedzie przeniesionych w inne miejsca aktywnosci ktore do tej
pory byly w ramach NOK realizowane natomiast obecnie tymczasowo Biblioteka znajduje si¢ na
parterze na Sali klubowej.
5. Zostala podpisana umowa z wykonawcg modernizacji infrastruktury sportowej. W styczniu
planujemy kolejne spotkanie z wykonawcg w celu omowienia rozwigzan projektowych w zakresie
obu lokalizacji.
6. Zakonczone zostaly prace zwigzane z modernizacjg stotdéwki szkolnej w Szkole Podstawowej w
Natgczowie. Obecnie przeprowadzane s3a czynno$ci zwigzane z uzyskaniem pozwolenia na
uzytkowanie.
7. Dostalismy dotacje i zostala podpisana umowa na kolejne dziatanie rewitalizacyjne na terenie
Parku Zdrojowego czyli projekt zwigzany z budowg t¢zni. Warto$¢ dofinansowania wyniesie ponad 1
milion 400 tysiecy zlotych i po nowym roku planujemy ogloszenie przetargu na wytonienie
wykonawcy tego zadania.
8. JesteSmy na przededniu podpisania umowy w ramach partnerskiego projektu cyfryzacji naszej
gminy. Jest to zwigzane z zakupem nowego systemu informatycznego poniewaz oglosiliSmy wybor
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najkorzystniejszej oferty ktora opiewa na kwote 2 milionéw 76 tysigcy 240 ztotych. Kwota ktorg
planowali§my przeznaczy¢ na to dzialanie w ramach projektu wynosita 2 miliony 123 tysigce wigc
zaktadamy, ze bedzie nieznaczna oszczednos¢ na tej czesci catego projektu.

9. Ogloszony zostal przetarg na remont tarasu na budynku SP ZOZ w Naleczowie. Podj¢lismy
decyzje o wydtuzeniu terminu otwarcia ofert w zwigzku z pytaniami ktore wptynety od potencjalnych
wykonawcow tak aby rzetelnie przygotowaé odpowiedzi na te pytania.

10. RozstrzygneliSmy przetarg i podpisaliSmy umowe na rewitalizacje Alei Kasztanowej w
Drzewcach. Mysle, ze cze$¢ prac zwigzanych z pielegnacja drzewostanu bedzie mogta by¢ wykonana
na poczatku przysztego roku.

11. W $lad za uchwalg ktorg podjeliscie Panstwo jako Radni Gmina NaleczoOw podpisata umowe
dotacyjna z Archidiecezjg Lubelskg na remont Ludowca w Naleczowie. Archidiecezja przeprowadzita
postepowanie zakupowe i zawarta umowe¢ z wykonawca w tym zakresie 1 tez po uzyskaniu tej
informacji przekazaliSmy odpowiednie informacje systemowe na poziomie Banku Gospodarstwa
Krajowego zwigzane z promesa dotacyjng na finansowanie tego zadania.

12. Przekazany réwniez zostat plac budowy wykonawcy drogi powiatowej z Wawolnicy do Kurowa.
Ten zakres bedzie obejmowal generalnie prace prowadzone na terenie naszej Gminy w Drzewcach od
tego miejsca w ktérym obecnie tam si¢ zakonczyt w kierunku Buchatowic. Wykonawca bedzie firma
IGORT akurat nam znana z realizacji inwestycji drogowej drogi na Choiny. Plac budowy zostat
przekazany oczywiscie teraz panuja warunki zimowe wigc robot budowlanych raczej nie bedzie
prowadzonych natomiast mozna si¢ spodziewaé, ze beda prowadzone wycinki kolizyjnych drzew na
poczatku przysztego roku zanim zacznie si¢ okres lggowy.

13. Odbyta si¢ inauguracja i kolejne posiedzenie Gminnej Rady Senioréw podczas ktorych wybierano
Przewodniczacg Rady oraz Przewodniczacych komisji.

14. Odbylto si¢ wytozenie projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego z obszaru
Bochotnicy 1 planujemy na pierwszej Sesji styczniowej przedstawienie Panstwu projektu uchwaty
przyjmujacej zmiany w tym miejscowym planie. Przypominam, ze sg to gtownie zmiany punktowe
dotyczace terenu na ktorym obecnie znajduje si¢ plac wiejski Solectwa Bochotnica oraz dodatkowej
lokalizacji na ktorej inwestor chce realizowac inwestycje zwigzang z mini centrum handlowym oraz
stacja paliw.

15. Odbylo si¢ spotkanie informacyjne z przedstawicielami z PKP o czym Panstwa tez informowatem
po zakonczeniu poprzedniej Sesji zachg¢cajac do udziatu w nim. Dotyczyto ono dyskusji na temat
koncepcji remontu budynku dworca kolejowego na stacji PKP w Nateczowie 1 sposobu jego
wykorzystania poniewaz PKP Wydziat Nieruchomos$ci tez poszukuje ewentualnych pomystow,
najemcoOw tych powierzchni poniewaz kubatura budynkow jest na tyle duza, ze nie bedzie
wykorzystywana w calosci na cele zwigzane z funkcjonowaniem dworca. My jako samorzad nie
deklarowaliSmy zapotrzebowania na te przestrzenie zglaszajac taka ewentualno$¢ do konsultacji
spotecznych czy gdyby si¢ udalo pozyskac srodki na realizowanie projektow senioralnych by¢ moze
tam moglibySmy taka aktywno$¢ na czeSci powierzchni prowadzi¢. W naszej ocenie 1 to tez
sugerowaliSmy przywrocenie pewnych funkcji komercyjnych zwigzanych z apteka czy z gabinetami
ustlug medycznych miatoby racje bytu w tej lokalizacji. Jesli Panstwo tez mielibyscie w swoich
kontaktach osoby zainteresowane prowadzeniem aktywnosci w tym budynku to prositbym o
przekazanie takiej informacji.

16. Zorganizowalismy gminne Mikotajki i tutaj chciatbym podzigkowaé Dyrektorowi i pracownikom
NOK za skoordynowanie tych dziatan.

17. W ubiegtym tygodniu wspolnie z Panig Skarbnik podpisalismy kolejng umowe dotacyjng po
wniosku ztozonym przez Gming Nal¢czoOw na dofinansowanie przewozow autobusowych wiec tak jak
w poprzednich latach kursy gminnego busa elektrycznego beda si¢ odbywac z dofinansowaniem w
ramach tego dzialania.

18. Odbylto si¢ Walne Posiedzenie Lubelskiego Obszaru Metropolitalnego zatwierdzajace przyjete
rozwigzania dotyczace podziatu alokacji i budzetu biura LOM.
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19. Odbyta si¢ tradycyjna Wigilia Naleczowska 1 z tego miejsca réwniez checialbym podzieckowac
wszystkim osobom i podmiotom ktdére si¢ wiaczyly we wsparcie tego wydarzenia i Dyrekcji oraz
pracownikom NOK za skoordynowanie organizacyjne.
Ad. 14.

Interpelacje, zapytania. (3:48:21)
Pan Grzegorz Szkola — Przewodniczacy Rady Miejskiej (3:48:25) mi¢dzy Sesjami wptyneto 7
zapytan od Pani Radnej Katarzyny Wasik i Pana Radnego Roberta Matysiaka. Odpowiedzi sa
udzielone na biezgco.

Ad. 15.
Oswiadczenia, informacje, wolne wnioski. (3:48:37)

Przewodniczacy Sesji (3:48:41) na wstepie czy majg Panstwo jakie§ uwagi do protokotow z VII i
VI Sesji? Nie ma.

Radny Krzysztof Muciek (3:49:16) Panie Burmistrzu chcialem zapytaé¢ bo na poprzedniej Sesji albo
jeszcze poprzedniej pytalem o to ile udato si¢ odzyskaé kostki z Lipowej. Cze$¢ z tej kostki juz lezy
na cmentarzu, juz sa utozone ale chodzi o zagospodarowanie jeszcze tej odzyskanej kostki. Czy udato
juz taka informacje uzyskac czy nie? Drugie mam pytanie odnosnie tego busa elektrycznego czy on w
tej chwili jezdzi czy jezdzi zastgpczy bo takie glosy doszly, ze jezdzi zastepczy samochdd. | czy nie
powinny$my si¢ pochyli¢ tak naprawde nad dotozeniem tych kurséw. Ja pamigtam wszystkie
argumenty jak tutaj padaty zeby i Czestawice i Piotrowice skomunikowa¢ ale ten bus jest w zasadzie
takg wisienkg jak yeti prawie nikt go nie widzi. Wszyscy narzekaja, mieszkancy ktorzy przyjezdzaja,
jezdza pociagiem, ze w zasadzie nie mozna skorzysta¢ z tego busa poniewaz czgstotliwos¢ jego jazdy
jest na tyle rzadka, ze w zasadzie mato kto jezdzi. Konczy si¢ tym co poprzednio czyli ten kto
przyjezdza albo idzie na piechot¢ do Natlgczowa albo dzwoni po znajomych, po rodzinie aby kto$
przyjechal odebra¢ z dworca. Jednak caty ten projekt LOF mial w swoich zaloZeniach to zeby
skomunikowa¢ Nateczo6w z Lublinem miastem wojewodzkim poprzez m.in. budowanie traktu my
wykorzystaliSmy obecna drogg, dotozyliSmy rowery, bus, przebudowaliSmy dworzec w Natgczowie,
Urzad Marszatkowski w tym czasie zakupil szynobusy 1 zostaje nam taki niedosyt. Nie korzystamy z
tych szynobusdw, nie ma szansy zeby w tej chwili mieszkancy Naleczowa mogli korzysta¢. To jaka
jest to dogodno$¢ moga powiedzie¢ mieszkancy Czestawic, Sadurek ktérzy korzystaja z tego
powszechnie. Jest to naprawde wygoda. W tej chwili Lublin dokonczyt juz Dworzec Metropolitalny w
tej chwili jest bardzo dobre potaczenie z samego Dworca ale my jestesmy zle podiaczeni jeszcze do
kolei. Trzeba to tez rozwazy¢ jako kolejny punkt budzetowy ale biorac pod uwage to co Pan przed
chwilg powiedziat, ze jest mozliwo$¢ dofinansowania przewozéw zeby zwiekszy¢ czestotliwosé
komunikacji migdzy Nateczowem a PKP.

Pan Wieslaw Pardyka — Burmistrz Naleczowa (3:52:19) Szanowni Panstwo, jesli chodzi o kostke
rzeczywiscie juz czgs¢ tych ciggdéw na cmentarzu komunalnym zostatlo wykonanych ale jeszcze nie
wszystkie wigc mamy to na uwadze zeby to co zostalo nam do na pewno bedziemy musieli
wykorzysta¢. Mamy tez takg nieformalng obietnicg bo ona nie ma odzwierciedlenia w zadnej uchwale
budzetowej 1 chcielibySmy wykorzystac tez cze$¢ tej kostki albo reszte na utwardzenie parkingu czy
miejsc postojowych ktore znajduja si¢ po potnocnej stronie dworca kolejowego w Natgczowie bo tam
jest taki teren ktory utwardzaliSmy kamieniem, tez uzgodniliSmy z sasiadem tego terenu ktory
prowadzi tam dziatalno$¢ gospodarcza prowadzi troche komunikowat si¢ z tym terenem przez nasza
dziatke zeby to zostalo uporzadkowane i tam odgrodzono to wszystko wiec jest wydzielony ten teren
wiec w momencie jak zakonczymy juz w przysztym roku utwardzanie cmentarza komunalnego to
bedziemy szukali $rodkow na to zeby w takim systemie roboczym za pomoca Gospodarki
Komunalnej tamtg cz¢s¢ wybrukowac. Natomiast w ramach biezgcego przygotowania tez tej kostki
krusza¢ gruz poprosiliSmy wykonawce zeby nam odsial ta kostke z jakich$ frakcji ziemnych ktore
byly przyklejone do tego wigc ta kostka jest spryzmowana, ona nie jest utozona w paletach wiec
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ciezko mi oceni¢ ile to moze by¢ metréw kwadratowych, to jest w mojej ocenie pokazna ilos¢. Pewnie
w ramach kolejnych prac porzadkowych bedziemy ja uktadaé na jakie$ palety ktore pozyskamy no bo
tez nawet pozniej do przetransportowania to raczej nie bedziemy tego przerzucaé na zasadzie takiej
wolnej frakcji tylko trzeba bedzie to przewiezé to w paletach zeby uklada¢ wigc bede mogt
powiedzie¢ doktadnie ile mam palet i oszacowac jaka to jest powierzchnia i czy wystarczy na jakie$
inne dzialania do wykorzystania. Jesli chodzi o bus no tutaj juz styszalem tez glosy potwierdzajace, ze
bus jezdzi na biezgco. Mdgt by¢ wstrzymany kurs mniej wigcej 2 tygodnie temu przez kilka dni w
zwigzku z tym, ze byl kolejny termin okresowego przegladu wynikajacy z przebiegu kilometrarza.
Takie zgloszenie byto do dostawcy zrobione wigc byt rzeczywiscie wytgczony przez ten czas kiedy
byt serwisowany i byt przeglad i potem byly tez wymieniane opony w ramach biezacego zuzycia.
Mogly to by¢ dni w ktorych byt wylaczony z uzytkowania i tradycyjnie tak jak mamy podpisang
umowg¢ z operatorem bus zastepczy mial kursowac. Jesli chodzi o te kwestie linii tutaj rzeczywiscie
moze jest to temat do dyskusji na poziomie komisji uzdrowiskowej czy utrzymujemy ten model
funkcjonowania busa czy co$ zmieniamy. To niekoniecznie musi si¢ wigza¢ z wydatkiem
budzetowym jesli zostala by podjeta decyzja, ze zupelie zmieniamy rozktad jazdy 1 np.
przekierowujemy busa tylko na jedng lini¢ zeby zagesci¢ ilo§¢ kursow z Nateczowa do dworca
kolejowego jesli sa takie uwagi. Inna opcja zwigzana juz z wigkszym obciazeniem budzetowym to
poszukiwanie kolejnego pojazdu i dodatkowe koszty czesciowo pokryte z ewentualnej dotacji gdyby
udato si¢ pozyska¢. Natomiast przypominam, ze w momencie kiedy uruchomiliémy te kursy one tez
mialy wiekszg czestotliwos¢ natomiast praktyka pokazata, wiadomo ze PKP zmienia swdj rozktad
jazdy pociagow 1 ciezko w takim rytmie dostosowywaé kursy tez naszego busa do tych pociagdéw
dalekobieznych czy z kolei do szynobusow jezdzacych do Lublina wigc tu ciezko czasami pogodzié
jedne 1 drugie pociagi ale tak jakby byly wolne moce przerobowe. Nie mozna tez powiedzie¢ o tym,
ze bus w tej chwili wozi powietrze bo ponad 9 tysiecy biletow bylo sprzedanych w ciggu roku. To jest
jednak liczba do$¢ pokazna takze twierdzenie, Ze jest niewykorzystane efektywnie nie wiem czy tutaj
ma racj¢ bytu ale jest tez takie rozwigzanie do zastanowienia si¢. Moge zaprosi¢ tez przewoznika
poprosi¢ zeby przygotowal jakie§ podsumowanie na ktorych trasach sprzedaje wigcej biletow, na
ktorych mniej zeby bylo wiadomo czy jest sens zeby by¢ moze jakies polaczenia z tego wylaczy¢.
Ogolnie pomijajac fakt z ktorym si¢ caly czas nie zgadzam i1 probujemy to w jaki§ sposob
sygnalizowa¢ PKP pomijajac fakt, ze zrewitalizowany zostal teren przydworcowy jeszcze zeby to
zrobi¢ musieliSmy podpisa¢ umowg dzierzawy z PKP i ptacimy za to czynsz to ta rewitalizacja miala
sens bo ja bylem wczoraj na dworcu kolejowym nie byto gdzie zaparkowaé¢ samochodéw. Tyle osob
korzysta w tej chwili z tego terenu gdzie wczes$niej tylu miejsc parkingowych nie byto a pomimo, ze
zwigkszyliSmy 1lo$¢ miejsc parkingowych w ramach tej rewitalizacji nadal byt wypetniony po brzegi
glownie rejestracje LPU tez Poniatowa, Opole Lubelskie komunikuje si¢ z jakimi$ dalszymi
miejscowosciami poprzez nasz dworzec ale jednak wida¢, ze lokalni mieszkancy bardzo chetnie
korzystaja z pociagdw i z tego dworca korzystaja. Rzeczywiscie idea byta taka a rzeczywisto$¢ potem
zweryfikowata bo tez przypominam, ze w okresie Covida pewni przewoznicy zupelnie zaprzestali
prowadzenia ustug na trasach przez Czestawice do Bronic i do Piotrowic i stad zapadta decyzja,
rekomendacja zeby uruchomi¢ w ramach tego gminnego autobusu tamte lokalizacje zeby zupelnie nie
byto takiego wykluczenia bo jednak czy to miejscowos$ci znajdujace si¢ na przebiegu tras Natgczow —
Putawy czy Naleczow — Lublin, mam na mys$li Charz A czy Sadurki, Antopol, Bochotnica, w jakiej$
mierze jednak majg szans¢ skorzystania z tych polgczen komunikacyjnych busowych ktore w tej
chwili s3. Wiem, Zze one sg niewystarczajace, ta czestotliwos¢ tez by¢ moze powinna by¢ wigksza ale
to tez troche rynek weryfikuje. Mysle, ze rzeczywiscie temat do dyskusji na komisje uzdrowiskowa
albo potaczone komisje. Po ustaleniu terminu zaprosimy przewoznika zeby si¢ wypowiedzial.
Dziekuje.

Radna Katarzyna Wasik (3:59:38) chciatam zgtosi¢ wniosek odno$nie o$wietlenia gornej czgsci ul.
Granicznej w stron¢ Alei Lipowej na wysokosci dawnego Ludowca. Tam ostatnie lampy nie §wiecg
powodujac czarny punkt w o$wietleniu przy przejSciu idac z prawej strony przechodzac na lewa
strong, tam gdzie konczy si¢ jeden chodnik a przechodzimy na drugg stron¢ naprzeciwko Ludowca.
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Starsi ludzie zglaszajg tam wiele problemow bo nie ma tam o$wietlenia, kostka jest nierdwna 1 prosza
o zgloszenie do Zaktadu Energetycznego i ewentualnie usuniecie usterki. Jezeli chodzi o zakonczenie
termomodernizacji Szkoty w Czestawicach mam pytanie bo dalej przewija si¢ temat Klubu
Sportowego Spartakus Natgczow. Tutaj nalezy podkresli¢ i pogratulowaé Panu Adrianowi Jusiakowi
za zajecie II miejsca w Mistrzostwach Polski i naprawde osiggaja fajne wyniki. Czy po tej
termomodernizacji znajdzie si¢ dla chtopakow miejsce w Szkole? Tutaj pytanie zard6wno do Pana
Adama jak i do Pana Panie Burmistrzu. Odbijamy piteczke z nimi, traktujemy ich po macoszemu,
pomdézmy tym chtopakom bo naprawdg fajnie rozstawiajg nasz Nateczoéw. Dzigkuje.

Pan Adam Kozak (4:01:38) Pani Katarzyno, temat wraca rzeczywiscie ktorys raz z kolei zawezwany
przez Panig a moja odpowiedz jest prosta i jednoznaczna i wypowiadana tutaj publicznie zar6wno na
posiedzeniach komisji czy tez Sesjach i1 tez na spotkaniach Sotectwa. Prosze Klub Spartakus o
zgloszenie si¢ do Zarzadu Stowarzyszenia podjecia rozméw w celu wypracowania jakiego$
kompromisu. Podtrzymuje swoje stanowisko bo jak do tej pory nikt z Panstwa z takim wnioskiem si¢
nie zglosit do Stowarzyszenia z tego co ja wiem. Zaznaczatem jedng rzecz, ze ja jednoosobowo nie
podejmuje zadnych decyzji, jestem co prawda cztonkiem Stowarzyszenia natomiast nie jestem w
Zarzadzie a Zarzad ma takie prerogatywy zeby si¢ do tego odnies¢. Dzigkuje.

Radna Katarzyna Wasik (4:02:37) chcialam tylko powiedzie¢, ze oczywiscie przekaze jeszcze w
dniu dzisiejszym do Pani Magdy i Pana Kamila informacj¢. Pozwole sobie uczestniczy¢ w
rozmowach zeby tym wspaniatym ludziom ktorzy nas rozstawiajg na calym $wiecie. Dzigkuje pigknie.
Radna Malgorzata Pacholik (4:03:03) w zwiazku z tym, ze zblizaja si¢ koniec roku chciatabym
serdecznie podzigkowa¢ firmie Nestle Waters Oddziat w Naleczowie za pozytywne rozpatrzenie
kolejnego naszego wniosku tym razem wspdlnego z Sotectwem Czestawice, KGW Sadurki i
Stowarzyszeniem Zawsze Czestawice. OtrzymaliSmy 1 zamontowaliSmy juz kolejne lampy
fotowoltaiczne na dwoch Sotectwach. W Sadurkach to juz jest kolejna darowizna z firmy Nestle tak
wigc mysle, ze jak uda nam si¢ na catej dtugosci drogi zamontowa¢ lampy fotowoltaiczne to bedzie
fajna, ekologiczna wizytowka nie tylko Sadurek ale 1 Naleczowa. Rowniez bardzo dzigkuje Panu
Burmistrzowi za wsparcie kazdego naszego wniosku 1 pomyshu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgcy Sesji (4:03:58) dzigkuje. Dobre czyny nalezy rozstawiac.

Radny Adam Kozak (4:04:08) ja chcialem jedynie potwierdzi¢ te stowa Pani Pacholik na temat
Nestle Waters Polska ktora sfinalizowata zakup wymienionych lamp. One wzbogacily zaréwno
infrastrukture obu Solectw, uzupetnily miejsca w ktérych nie mieliSmy mozliwosci rozbudowy
infrastruktury w ramach projektu modernizacji lamp na energooszczgdne. Przypomne, ze s3 miejsca
gdzie nie mamy sieci energetycznej, nie mamy zasilenia i musimy positkowaé si¢ tymi lampami
fotowoltaicznymi. Dodatkowo uzupehilismy tez zakup poprzez sfinansowanie przez Nestle Waters
lamp z funduszy soleckich wigc tadnie to wyszto. Oczywiscie mamy jeszcze par¢ lokalizacji ktore
sukcesywnie uzupelniamy. Dodam tu tez o aspekcie ekologicznym bo to jest bardzo wazne 1 pod
katem Nestle Waters wpisuje si¢ ten czynnik i jest decydujacy o tym czy ta inicjatywa jest wspierana
ale tez mieliSmy podobne dofinansowanie, co prawda kwota byla mniejsza ale tez pomoze nam w
matym stopniu zrewitalizowa¢ otoczenie $wietlicy wiejskiej czy tez bylej Szkoty Podstawowe] w
Czestawicach, uzyskaliSmy s$rodki na zakup pitkochwytow ktore ulegly juz zniszczeniu z racji
uplywajacego czasu ale dodatkowo tez planujemy zrobi¢ mate ........ jezeli chodzi o wyglad budynku
z zewnatrz bo jak Burmistrz powiedzial jest zakonczona termomodernizacja, wiele prac zostato juz w
tym temacie zrealizowanych natomiast sg jeszcze rzeczy takie kosmetyczne ktore nalezy poprawic z
naciskiem tez na temat drugi czyli oprocz bezpieczenstwa ekologia, zakup koszy, wzbogacenie to tez
infrastrukturg tematyczng na temat tego co rozmawialiSmy przy segregacji odpadéw to w jaki sposob
nie nalezy robi¢ i uczula¢ to mtode pokolenie na to. Takze tez tematyczne miejsca powstang wigc
musimy to tylko odpowiednio zaprojektowac i tez podkreslam tutaj wsparcie Pana Burmistrza bo
rozmowy przebiegaly na wielu szczeblach nie tylko z poziomu Stowarzyszenia czy tez Kota
Gospodyn z Sadurek ale tez Pan Burmistrz si¢ wiaczyt i wida¢ profity dla naszych mieszkancow w
sensie catej Gminy. Dzigkujg.
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Radny Tomasz Panasiewicz (4:06:49) ja mam takg sugestic bo tu Pani Kasia powiedziata o
Spartakusie. Uwazam, ze na obecnym etapie prac nad projektem boiska w Drzewcach szczegolnie w
Naleczowie czy nie nalezatoby si¢ pochyli¢ w ten moment zeby tam wygospodarowa¢ chtopakom
jakie§ pomieszczenie bo uwazam, ze to jest odpowiedni moment. Sam wiem jak to jest by¢
,bezdomnym klubem” i prowadzi¢ jaka$ tam dzialalno$¢ na obczyznie dlatego uwazam, ze nalezatoby
si¢ pochyli¢ nad tym projektem bo zaczely si¢ prace projektowe i by¢ moze datoby si¢ znalez¢ tam
jakie$ pomieszczenie 1 wygospodarowac.

Radny Mateusz Gzara (4:07:40) ja mam pytanie do Burmistrza co stycha¢ w sprawie o$wietlenia na
rondzie przy Orlenie? Sadurki juz §wiecq .... Przestaty? Bo ostatnio bylo, ze cze$¢ lamp w Sadurkach
swiecito a czg$¢ nie. Czy co$ si¢ zmienito?

Pan Wieslaw Pardyka — Burmistrz Naleczowa (4:08:05) tak potwierdzam, ze tylko czesciowo
rondo jest oswietlone w Sadurkach natomiast na pozostatych w sumie trzech obwodach, bo liczac od
Sadurek mamy jeszcze estakade, mamy skrzyZzowanie drogi powiatowej w kierunku Czestawic 1
trzecie tutaj rondo przy Orlenie. Po stronie Zarzadu Drog Wojewodzkich jest jeszcze jaka§ kwestia
zwigzana z przekazaniem dokumentacji do PGE stad jest opdznienie. My jesteSmy caly czas w
gotowosci, bedzie sygnat z PGE, ze sag dokumenty gotowe do podpisu niezwtocznie to uczynimy.
Przewodniczacy Sesji (4:08:50) rok nam si¢ konczy tak wigc wkrotce przywitamy nowy rok. W
imieniu swoim i Pana Burmistrza zycz¢ wszystkim Panstwu wszystkiego dobrego, przede wszystkim
zdrowia i spokoju.

Ad. 16.
Zamknigcie obrad. (4:09:12)

Pan Grzegorz Szkola — Przewodniczacy Rady Miejskiej (4:09:13) zamykam IX Sesje Rady
Miejskiej W Nateczowie. Dzigkuje bardzo.

Sesje zakonczono o godz. 14:14 (4:09:18)

Protokotowata

Jagoda Wojewoda
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